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INTRODUCCION

La historia de la Iglesia catdlica en México es rica y abundante. Sin embargo,
pocos historiadores se han interesado por ella, salvo en los temas que respec-
tan al periodo colonial, y, algunos casos aislados, sobre los siglos x1x y xx.
En este sentido, vale la pena destacar que las fuentes de tipo eclesidstico son
abundantes y diversas, y, por lo mismo, estdn a la espera de historiadores
que se interesen en escudrifiar este tipo de documentos histéricos.

Por otra parte, consideramos que el andlisis del siglo xrx mexicano no
debe circunscribirse al estudio de la época de Independencia, al andlisis de
la guerra con Estados Unidos, a la Reforma y al Porfirismo. Pues asi como
hemos desdenado tipos de fuentes, también hemos desdefiado periodos y
sujetos histéricos, lo cual nos brinda una visién de la historia nacional que
nos encajona, nos ha convertido en jueces, y nos ha llevado a hacer una his-
toria de héroes y villanos.

El caso del Segundo Imperio Mexicano es significativo, pues mientras
en la actualidad pareciera que pocos historiadores se dedican al estudio de
ésta época nacional, debemos reconocer la tarea iniciada por el historiador
Martin Quirarte hacia finales de los afios sesenta, y muy especialmente a su
obra titulada Historiografia sobre el Segundo Imperio, con la cual mostré las
enormes posibilidades que presenta dicha época en cuanto a fuentes biblio-
graficas, diversidad de temas y multiplicidad de enfoques.

Sin embargo, desde el punto de vista de la historia oficial y refiriéndo-
nos en especial a la ensefanza elemental, frecuentemente el estudio del Se-
gundo Imperio ha sido caracterizado como una de las épocas oscuras de la
historia nacional, debido a la carga negativa que le hemos impuesto: la re-
ferencia minima que muchos mexicanos tenemos del periodo es que fue
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EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

un gobierno impuesto por las armas extranjeras, en este caso por la Inter-
vencién Francesa y con un monarca extranjero. Como sabemos, lo anterior
es una apreciacion superficial que denota ignorancia y desconocimiento del
periodo, del estadio politico del pais y de sus actores.

Pese a lo anterior, una preocupacién académica actual de algunos in-
vestigadores ha sido la imperiosa necesidad de estudiar la otra cara de la
historia, y, en lo que al siglo x1x se refiere, en especial, al estudio de los con-
servadores mexicanos.

La presente obra anhela a contribuir a este esfuerzo conjunto. Los con-
servadores mexicanos desempenaron un papel crucial en el desarrollo de
los acontecimientos en la segunda mitad del siglo x1x, y, por ello, no es jus-
to referirnos a ellos s6lo para explicarnos el triunfo de los liberales. Habia,
por supuesto, en ellos intenciones claras y un pensamiento profundo y ra-
zonado de lo que consideraron “el bien del pais”.

Por esto, estudiar al obispo de Puebla y arzobispo de México, Pelagio
Antonio de Labastida y Ddvalos, resulta ser doblemente importante, pues,
por una parte, su estudio se circunscribe dentro del estudio de la Historia
de la Iglesia en el siglo x1x, pero, por otra, su actuacién no se reduce al dm-
bito pastoral, puesto que llega a convertirse en un personaje histérico y po-
litico que no sélo forma parte del grupo conservador sino que se vuelve uno
de sus principales dirigentes.

Asimismo, vale la pena dejar claro que nuestra intencién no fue hacer
una biografia en la que detalliramos la vida y obra del personaje. Nuestro
propésito fue analizarlo como actor histérico de primer orden: Labastida
mismo es uno de los engranes para entender a la Iglesia mexicana de esa épo-
ca, al grupo conservador, al Imperio de Maximiliano, y a la postura del
papa Pio IX, entre otras cosas.

En un primer momento de la investigacién fue necesario consultar
algunas biografias sobre el personaje; posteriormente recurrimos a una ex-
tensa bibliografia general sobre la historia de la Iglesia en México, y a los
libros que nos ubicaron dentro del contexto histérico. Sin embargo, el tra-
bajo mds arduo, pero mds interesante y enriquecedor, fue la busqueda de
documentos de primera mano en diferentes archivos. Los sitios principales
a los que acudimos en busqueda de informacién fueron la Biblioteca Na-
cional, el Fondo Reservado de la Biblioteca Nacional, la Hemeroteca Nacio-
nal, la Biblioteca del Instituto de Investigaciones Histéricas, la Universidad
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Pontificia de México, la Biblioteca del Instituto José Maria Luis Mora, el
Centro de Estudios de Historia de México Condumex, el Archivo Histé-
rico de la Secretaria de Relaciones Exteriores, la Seccién de Manuscritos
del Museo Nacional de Antropologia e Historia y el Claustro de Sor Juana.

En el caso de la consulta de archivos, vale la pena aclarar que los docu-
mentos que encontramos fueron de diversa indole; algunas fueron cartas
pastorales que Labastida dirigié como obispo y arzobispo a sus fieles y al clero
en general; otro tipo de documentos fueron las representaciones de Labas-
tida, en ocasiones firmadas por otros miembros del episcopado mexicano,
dirigidas al gobierno liberal y, posteriormente, al emperador Maximiliano. Y,
por ultimo, tuvimos la suerte de encontrar una amplia correspondencia de
Labastida con sus principales colegas y amigos.

En este sentido es indispensable recalcar que en todas las citas que
tomamos de documentos de primera mano, decidimos conservar la orto-
grafia original utilizada en el siglo x1x.

La presente obra estd estructurada en cuatro capitulos que delimitan
cronoldgicamente del proceso histérico nacional. En el capitulo I aborda-
mos a Labastida desde su designacién como obispo de Puebla hasta su
destierro del pais en mayo de 1856. El capitulo II abarca la estancia de La-
bastida en Roma hasta el cargo de diplomdtico que le otorgé el gobierno
conservador durante la Guerra de Reforma. En el capitulo III analizamos
a Labastida cuando se encuentra en la ctspide del poder, cuando es desig-
nado como arzobispo y regente del Segundo Imperio. Y, finalmente, en el
capitulo IV intentamos destacar el papel de Labastida en el Imperio, de sus
relaciones con el ejército francés y con Maximiliano.

Es indispensable reconocer las limitaciones del presente trabajo. En
primera instancia, respecto del personaje, nos faltan datos que completen la
informacién sobre su infancia y juventud, aunque contamos con detalles
aislados que ayudan a ubicarlo socialmente. Asimismo, ante la enorme tras-
cendencia del personaje se hizo necesario una delimitacién del periodo a
tratar para que el andlisis pudiera ser mds profundo, por lo cual el estudio
de Labastida lo centramos entre 1855 y 1867, pero hay que recalcar que
vivié hasta 1891.

Otra dificultad que tuvimos que afrontar respecto de las fuentes bi-
bliograficas fue que en general son muy tendenciosas: o representan la visién
ideologizada de los conservadores de ese periodo de la historia nacional, o
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es la de los defensores acérrimos del liberalismo mexicano. Sin embargo,
debemos reconocer la existencia de trabajos contempordneos muy respe-
tables y mds objetivos.

Un problema mds fue la dificultad que presentan las fuentes eclesids-
ticas en si mismas. Estudiar a Labastida como representante del alto clero
mexicano nos condujo a leer sus cartas pastorales (aunque nuestro interés
particular fue estudiarlo como personaje politico), y nos obligé a enfrentar-
nos con un lenguaje poco accesible, en las que era comidn encontrarse con
referencias que tenfan que ver con pasajes biblicos, del Antiguo y Nuevo
Testamento. Por otra parte, Labastida recurre en sus citas a autores eclesids-
ticos, sobre todo a algunos clérigos espanoles del siglo xix.

Por dltimo, el andlisis de Labastida como jefe de la Iglesia catélica
mexicana y el gran defensor de los bienes eclesidsticos implicé adentrarnos
en temas econdmicos (ajenos generalmente a algunos historiadores), como
la desamortizacién de los bienes del clero. Fue indispensable recurrir a
cifras relativas al monto obtenido por las ventas de dichos bienes. Asimis-
mo, fue necesario conocer (aunque superficialmente) la situacién econé-
mica del pais, y como éste se encontraba desde la Independencia con una
situacion politica y militarmente inestable, la basqueda de una solucién a
la cuestién econdémica fue constante en todos los gobiernos tanto liberales
como conservadores.

10
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Capitulo I
LLABASTIDA FRENTE A LA REFORMA LIBERAL;
SU ACTUACION HASTA SU EXPULSION DEL PAIS

B1roGRraria DE LABASTIDA Y DAVALOS HASTA SU
DESIGNACION COMO OBISPO DE PUEBLA

Pelagio Antonio de Labastida y Ddvalos fue uno de los miembros del alto
clero mexicano mds destacados en la segunda mitad del siglo x1x; sin duda
fue influido en gran manera por el obispo de Michoacdn, Juan Cayetano
Portugal, y por su entrafiable amigo, Clemente de Jestis Munguia, quien
sustituy6 a Portugal a su muerte.

A pesar de haber sido michoacano de nacimiento, Labastida fue de-
signado como obispo para ocupar la didcesis de Puebla de 1855 a 1863, y
de 1863 a 1891 fue arzobispo de México.

Nacié en Zamora, Michoacdn, el 21 de marzo de 1816. Fue el octavo
de los catorce hijos que tuvieron sus padres, Manuel Luciano de Labastida
y Marfa Luisa Ddvalos y Ochoa. En 1825, fue puesto bajo el cuidado de
José Antonio de Labastida, cura de la parroquia de Ixtlin. Cuatro afios des-
pués, volvié a Zamora a cursar latin. En 1831, ingres6 en el prestigiado
Seminario Conciliar de Morelia, donde estudié Filosofia, Matemiticas, Fi-
sica, Teologia y Derecho Canénigo y Civil. En 1838, obtuvo a los 22 anos
de edad el titulo de licenciado. En el Seminario llegd a impartir clases de
Castellano, de Literatura, de Filosofia y de Derecho, y, posteriormente,
lleg a ser rector de dicho colegio.

Labastida recibié el grado de Doctor honoris causa después de que fue
promovido al arzobispado de México, pero frecuentemente se contentd
con agregar a su titulo prelaticio el de licenciado.

No se dedicé el Licenciado Labastida 4 la administracién en las pa-
rroquias. La ensefianza en el Seminario, diversos cargos en la curia, y

11
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mis tarde una prebenda en la Catedral, ocupaban el tiempo del joven
eclesidstico. No obstante, le agradaba consolar al pecador en el confe-
sionario y acudir al lecho del moribundo.’

También sabemos que llegé a ser promotor fiscal de la curia eclesids-
tica de Michoacdn; fue juez de testamentos, capellanias y obras pias. Y fue
uno de los tres candidatos al lado de Munguia para ocupar el obispado de
Michoacin.

Después de recibido de abogado, se ordend sacerdote: “El 18 de julio
de 1838, se ordend de subdidcono; el 1o. de noviembre de 1839 de Di4-
cono; el 10 del mismo mes de Presbitero. Fue sucesivamente Prebendado
y Canénigo de la Catedral”.

Celebré su primera misa fue en su ciudad natal, Zamora, en el Santua-
rio del Sefior de la Salud el dia 8 de diciembre de 1839; sus padres y her-
manos estuvieron presentes y fueron sus padrinos: el cura de la ciudad de
Zamora, José Marfa Benibamonde y el de Jacona, José Antonio de la Pefia,
quien posteriormente fue designado el primer obispo de Zamora.

En noviembre de 1850, murié Juan Cayetano Portugal, entonces obis-
po de Michoacdn, y el 11y 12 del mismo mes Labastida y Munguia pronun-
ciaron las correspondientes honras finebres.

En este sentido, vale la pena tomar en cuenta que, desde su adolescen-
cia, Labastida y Munguia iniciaron su relacién de amistad, siempre se con-
sideraron ambos como hermanos, gracias a la relacién entre sus padres.
Munguia era seis afos mayor que Labastida, pero ambos estudiaron en el
Seminario de Morelia, destacaron por su erudicién y llegaron a ser rectores
del Seminario. A la muerte del obispo Portugal de Michoacdn, Munguia fue
nombrado su sucesor.

Como vemos, las vidas de Munguia y Labastida siempre estuvieron
intimamente ligadas hasta la muerte del primero en 1868; ambos fueron
desterrados del pais en dos ocasiones y llegaron a ser arzobispos en 1863,
Labastida de México y Munguia de Michoacdn. El autor Mora Reyes afir-
ma en su obra sobre Munguia que a éste le correspondia ocupar el arzobis-
pado de México, pero que él mismo, por su delicada salud, decliné dicha
proposicién en favor de Labastida.

Ahora bien, tenemos conocimiento de que Labastida, antes de ser de-
signado como obispo de Puebla en 1854, mantuvo correspondencia con

12
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LABASTIDA FRENTE A LA REFORMA LIBERAL;

José Maria Andrade, quien tenfa una libreria en la Ciudad de México. A
través de estas cartas, hemos podido identificar algunas referencias biblio-
gréficas de nuestro personaje.

Por dar s6lo unos ejemplos, en una carta de Labastida a Andrade fe-
chada en Morelia el 20 de febrero de 1854, le comenta que ha estado leyen-
do el cuarto tomo de la Historia de Méjico de Lucas Alamdn (el cual habia
sido publicado en 1852).

No sabemos a ciencia cierta si Labastida sostuvo contacto personal
con Lucas Alamdn, pero es un hecho que el pensamiento de este politico
e historiador mexicano influyé sobre muchos hombres, como en Munguia,
quien lo conocié durante su primera estancia en la Ciudad de México. En
el caso de Labastida, el interés por las obras de Alamdn puede responder a
que como eclesidstico se identificara con el pensamiento conservador, vy,
por otra parte, que compartiera el proyecto de desarrollo de nacién que pro-
ponia el autor.

En este sentido, la influencia de Alaman sobre Labastida puede com-
probarse si tomamos en cuenta que Labastida, siendo obispo de Puebla:

...habia concebido un proyecto para cuya realizacién procuraba ob-
tener la suprema licencia necesaria, y que consistia en invertir gran
parte de la propiedad eclesidstica en una red de ferrocarriles que de-
berfan comunicarse entre si y con las vecinas reptblicas de Estados
Unidos y Guatemala, ligando al mismo tiempo las ciudades mds im-

portantes de México.’

El proyecto de Labastida sobre los ferrocarriles no lo conocemos, y al
parecer no se pudo llevar adelante por los acontecimientos que turbaron
la estabilidad politica y social del pais. Sin embargo, en el Porfirismo pudo
ver realizado su proyecto de expansién de los ferrocarriles, pues entonces
todavia era el arzobispo de México.

Por otra parte, asi como percibimos que Alamdn es una de las fuentes
a las que recurrié nuestro personaje, también tenemos otras referencias
bibliograficas como las que aparecen en una carta de Labastida a Andrade
fechada el 10 de noviembre de 1854, donde le comunica que le mandaria
una libranza con valor de 225 pesos y 6 reales para que le consiguiera algu-
nos libros que le interesaban mucho:

13
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...un ejemplar de las Instituciones Canénicas de D. Justo Donoso,
otro del Gran Diccionario del Escriche, otro del de Salvd, asi castella-
no como latino, el compendio de Derecho Canénico de Walter y el
doble Diccionario latino = castellano i castellano = latino, si lo hai
[sic]. Espero tambien me diga U. si serd ficil conseguir la coleccion
integra y universal de Oradores Sagrados de primero, segundo i tercer
6rden que en sesenta volimenes publicé el Abate Mifie en Paris en 1845,
ia qué precio.

En otra carta del 11 de diciembre de 1854, Labastida le dice a
Andrade que le habian llegado algunos de sus libros a través de Mun-
guia, quien le notificé que todavia le debia otros 44 pesos. Le vuelve
a encargar la Coleccién de Oradores Sagrados y le pide que le consiga
el Diccionario de Escriche igual al del obispo Munguia porque es de
mejor calidad, aunque tuviera que pagar la diferencia en dinero.

En cuanto al tipo de referencias de autores extranjeros que comtinmen-
te lefan —los que Adame Goddard llama “los conservadores catélicos”™ —,
Labastida coincide con la lectura de autores como Donoso Cortés: Ensayo
sobre el catolicismo comparado con el liberalismo y el socialismo; Juan José Gaume:
;A donde vamos a parar?; y también cita a un autor Argiielles, quien a su vez
cita y condena a Proudhon.

La coincidencia primordial entre algunos de los autores mencionados
era que condenaban el movimiento de “revolucién” que habia caracteriza-
do a su siglo. Donoso Cortés, por ejemplo, consideraba que la “revolucién”
se habia manifestado como “liberalismo” e intentaba demostrar que el so-
cialismo era el desarrollo del primero. Aseguraba que “...el principio libe-
ral de igualdad llevaba al principio socialista de la sociedad estatal como
tGnica forma de propiedad de la tierra”.?

Como veremos mds adelante, la influencia de dichos autores era evi-
dente en algunas de las cartas pastorales que Labastida escribié como obispo
y como arzobispo, y constituyeron la base de su ideologia conservadora.

Ahora bien, vale la pena recordar que antes de ocupar la didcesis po-
blana Labastida habia sido propuesto en terna para los obispados de Michoa-
cén, Guadalajara y San Luis Potosi. Sin duda alguna, estos cuatro obispados
eran los mds importantes, y fueron ocupados por eclesidsticos que desta-
caron durante la época de Reforma y el Segundo Imperio.
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Por ello, cuando estuvo vacante la didcesis de Puebla por el fallecimien-
to del obispo José Maria Luciano Becerra, el cabildo poblano pidié otro
obispo; siendo presidente Antonio Lépez de Santa Anna propuso ante el
Sumo Pontifice a Labastida; accedié el Santo Padre y preconizé al nuevo
obispo en el Consistorio del 23 de marzo de 1855; recibié la Bula corres-
pondiente el 12 de mayo del mismo afio.

En este sentido, es indispensable recordar que las relaciones entre la
Santa Sede y México no eran del todo arménicas, ni estuvieron estrictamen-
te establecidas; entre 1824 y 1835 distintos gobiernos mexicanos habian
procurado conseguir un concordato para arreglar las cuestiones pendientes
en el dmbito eclesidstico nacional. Aquello no se logrd, pero, mientras tan-
to, los gobiernos mexicanos hicieron uso del patronato: aquel derecho que
habian tenido los reyes de Espafa para proponer a los candidatos idéneos
para ocupar los obispados, dignidades o prebendas en las catedrales o cole-
giatas, etcétera;® ese “derecho” lo ejercié entonces el presidente de la nacién.

Volviendo al nombramiento de las dignidades de que fue objeto nues-
tro personaje, Labastida y Ddvalos fue consagrado en la Catedral de Puebla
el 8 de julio de 1855, por el obispo de Michoacdn, Clemente de Jestis Mun-
guia. Una vez en su di6cesis una de sus primeras medidas fue reformar las
constituciones del Seminario de Puebla, e intent establecer en el Colegio
de los Gozos a las Hermanas del Corazén de Jesus; pero cuando inicié su
primera visita pastoral empezaron sus problemas al frente del obispado.

Con motivo de su consagraciéon como obispo de Puebla, el 8 de julio
de 1855 Labastida escribi6 su Primera Carta Pastoral, en la que expone bre-
vemente las funciones que debia tener el episcopado; menciona los nombres
de algunos de los més destacados obispos de Puebla, y por dltimo, agradece
al cabildo eclesidstico su promocién para ocupar la didcesis, y al clero secu-
lar, al regular y a sus fieles les pide su cooperacién para lograr una adminis-
tracion pastoral feliz.

En ésta, su Primera Carta Pastoral, afirma:

...alos obispos de hoy toca, no solo conservar el rico tesoro de la pie-
dad antigua, sino reparar los estragos que ha resentido ella por el fu-
nesto influjo del siglo. Hemos llegado 4 tiempos en que se razona mas
y se cree ménos; y es necesario volver el raciocinio 4 los linderos de la
fé con la predicacion del Evangelio [...] Es necesario que la moral
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publica se vigorice mas y mas con la practica de [...] los verdaderos
principios de la conducta cristiana.’

Como vemos, una constante en la posicién de Labastida como con-
servador siempre fue la idea de que el rumbo que estaba siguiendo el siglo
XIX, no era el adecuado; por eso, se opuso a cualquier movimiento social
que implicara cambios radicales, condena el término “revolucién”, y se
propone, al contrario, conservar “los verdaderos principios” de la sociedad.

REACCION GENERAL DEL CLERO
FRENTE A LA LEY JUAREZ Y LA LEY LERDO

En cuanto a las relaciones que tuvieron la Iglesia y el Estado durante el siglo
XIX, numerosos autores han referido los intentos del Estado liberal de res-
tringir el campo de accién de la Iglesia catélica. México no fue la excepcidn.

La politica reformista se inicia con los Borbones, y el caso de Espana
es significativo, pues, desde entonces, el gobierno imperial se plante6 la
necesidad de frenar “los abusos de la supersticién” y “la ambicién y codicia
de los ministros del altar”, atacando los privilegios sefioriales y a las corpo-
raciones basindose en un nuevo objetivo, la igualdad legal y una tributacién
proporcional. Se llegé inclusive a plantear la desamortizacién de los bienes
de la Iglesia como una medida para enfrentar la crisis financiera, pero con-
servando intacta la ortodoxia religiosa catélica. Ya en las Cortes espanolas
se continué el camino de la desamortizacién con la ley del 27 de septiem-
bre de 1820 de “supresion de toda especie de vinculaciones”, laicas y eclesids-
ticas que sirvié de punto de partida para la legislacién mexicana.

Como sabemos, desde los primeros afios del México independiente
algunos liberales mexicanos, diputados al Congreso de 1824, se mostraron
deseosos de llevar a cabo reformas en el dmbito de las cuestiones eclesidsti-
cas, Manuel Crescencio Rejon y José Maria Covarrubias, entre otros, discu-
tieron cuestiones, como diezmos, derechos parroquiales y transmisién de
los bienes eclesidsticos. En las décadas de 1820 y 1830 se distinguieron
otros liberales, como Lorenzo de Zavala y José Maria Luis Mora, quienes
discutieron sobre el patronato, los limites del poder papal y su relacién con
la soberania nacional, sobre la separacién de la Iglesia y el Estado, los fue-
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ros, los votos mondsticos, la ensefianza secular y las propiedades eclesidsti-
cas, etcétera.

Una vez que los gobiernos liberales fueron planteando la necesidad
de restarle poder a las corporaciones, aquello no fue una tarea ficil; el cle-
ro se defendié desde un principio con argumentos sélidos baséndose en
los principios del derecho candnico y las protestas fueron constantes, res-
pondieron a las discusiones sobre el patronato, a las constituciones libera-
les, y, sobre todo, en el caso de la enajenacién o confiscacién de los bienes
eclesidsticos.

En este sentido, es curioso observar que muchas de las reformas en
materia eclesidstica se dieron primero a nivel estatal, como en el estado de
Veracruz donde se firmé una ley en 1833 en la que todos los conventos,
monasterios y otras propiedades de comunidades religiosas, serfan desti-
nadas a la educacién y a la beneficencia publicas.

El obispo de Puebla, Francisco Pablo Vizquez protesté:

...el estado estaba ocupando bienes que no le pertenecian, bienes de
terceras personas sobre los cuales no tenfa derecho alguno. Asi ejercia
la soberania temporal sobre la iglesia, decidiendo cuestiones que sélo
a ésta le estaba permitido tocar [...] usurpaba facultades propias del
obispo, atribuidas por el Concilio de Trento como eran las de decidir
que destino debian darse a los fondos piadosos [...] La Ley de Veracruz
estaba plagada de “errores teolégicos” que engendrarfan “monstruosas

consecuencias’.?

En estos afos de 1833 y 1834, Gémez Farias, como vicepresidente en
ausencia de Santa Anna, reiine al Congreso Nacional y toma medidas con-
tra la Iglesia y el ejército. Por esta razén, sefiala Ramirez Cabanas, se dieron
los primeros levantamientos al grito de jReligién y fueros!, los cuales se ra-
dicalizaron todavia mds en 1847, cuando el gobierno liberal promulgé un
decreto el 11 de enero del mismo afo, por medio del cual intentaba con-
seguir 15 millones de pesos, hipotecando o rematando las propiedades de
la Iglesia, para hacer frente a la guerra con Estados Unidos.

Este decreto trajo consigo la reaccién de una parte de la Iglesia. El obis-
po de Sonora, Ldzaro de la Garza y Ballesteros, emitié una de las protestas
mds notables en su Carta pastoral del 5 de abril de 1847. Un decenio
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después, siendo De la Garza arzobispo de México, esta misma carta pastoral
circulé una vez mds en respuesta a la ley de 1856 que privaba de sus bienes
raices a las corporaciones. Como otros defensores de la Iglesia, “...sostuvo
que la propiedad eclesidstica no se derivaba de una autoridad secular, sino
que era un derecho natural concedido a la Iglesia desde sus comienzos por
Cristo”.?

Finalmente, el 26 de febrero se suscité un levantamiento de la Guar-
dia Nacional que apoyaba al clero e intentaron derrocar a Gémez Farias.
Santa Anna, de vuelta en la presidencia, revocé entonces el decreto del 11
de enero de 1847, y algunas fuentes aseguran que la arquididcesis le prest6
un millén y medio de pesos.

Ahora bien, los enfrentamientos con la Iglesia no se volvieron a presen-
tar con la misma gravedad sino hasta la época de Reforma. Ya que a partir
del triunfo de la Revolucién de Ayutla en 1855, los liberales en el poder
intentaron poner en préctica la secularizacién de la sociedad y, en ese in-
tento, la Iglesia representaba un obstdculo para las ideas de la época.

En este sentido, sefiala Knowlton que el programa de los liberales era
paralelo al liberalismo europeo del siglo x1x, y que entre sus objetivos prin-
cipales estaban la promocién del capitalismo, la subordinacién de la Iglesia
y el ejército a la autoridad civil (en el intento de dejar atrds a la sociedad
de estamentos), la igualdad juridica, etcétera.

Los liberales de mediados de siglo percibieron lo que José Maria Luis
Mora habia advertido un poco antes: que el espiritu de corporacién debili-
taba el espiritu nacional.' Por eso, se propusieron transformar la sociedad.

Una de las primeras reformas planteadas en este sentido fue precisamen-
te la Ley Judrez, del 23 de noviembre de 1855, por medio de la cual quedaban
abolidos los tribunales especiales y los tribunales militares y eclesidsticos
perdian su jurisdiccién civil.

Como es facil advertir, la Ley Judrez provocd numerosas protestas a
través del pdlpito y de cartas pastorales de parte del alto clero. En principio,
protesté el arzobispo De la Garza, afirmando que tal ley atacaba a la religién.
También protestaron los obispos Munguia y Labastida y Davalos, entre otros,
quienes sostenian que privaba a la Iglesia de un derecho inherente a su mi-
sién y esencial a su autoridad.

Ahora bien, los militares conservadores que se habian opuesto a las
medidas liberales de los hombres de Ayutla se aliaron con el clero, como
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en 1833 y volvieron a levantarse al grito de {Religién y fueros!. Se desataron
varios levantamientos en el pais, pero uno de los mds importantes fue el de
Zacapoaxtla. El gobierno liberal tuvo que reprimir dichos pronunciamien-
tos que intentaban derrocarlo y proponian mantener en pie las prerroga-
tivas vigentes en tiempos pasados.

De esta manera, demostramos que la Ley Judrez s6lo fue el principio
de la llamada época de Reforma, pues siguieron a ésta otras medidas del
gobierno liberal como:

...la derogacién de la coaccién civil para el cumplimiento de los votos
mondsticos, decretada [...] el 26 de abril de 1856, la extincién de la
Compania de Jesus [...] el 5 de junio; la supresién de la orden de San
Francisco, [...] con motivo de una conspiracién el 17 de septiem-
bre; la publicacién del proyecto de Constitucién y, como remate,
la promulgacién de la Ley de Desamortizacién [...] el 25 de junio del
mismo ano."

Por lo anterior, entendemos por qué Labastida recordaba como fu-
nesto el ano de 1856.

Para comprobar el vinculo entre los militares y algunos miembros del
clero (sobre todo secular) es necesario recordar la creacién del Directorio
Conservador Central de la Republica, con sede en la capital, del cual su
miembro mds importante fue el padre Francisco Javier Miranda, cura del
Sagrario de Puebla, quien promovié guerrillas contrarrevolucionarias en el
sur del pais. Formaban esta Junta ex ministros de Santa Anna, militares
que habian tomado parte en la rebelién de Zacapoaxtla, y algunos eclesids-
ticos que deseaban un cambio politico.

En relacién al levantamiento de Zacapoaxtla, éste trajo como conse-
cuencia inmediata que el presidente Comonfort decretara, después de re-
primir el movimiento, la intervencién de la didcesis poblana por haber
colaborado monetariamente el clero con los insurrectos.

En cuanto a la intervencién de los bienes eclesidsticos poblanos, Bazant
comenta que para administrarlos se cre6 una Depositaria General de los
Bienes Intervenidos, porque el clero se habia negado a cumplir el decreto
de intervencidn; ademds, se publicé una lista en la cual aparecia el valor de
los bienes de cada corporacién eclesidstica. Y en agosto de 1856 se publicé
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a su vez otro decreto que exigfa se juntara un millén de pesos por esta via
y que la intervencién se darfa por terminada cuando se reuniera dicha
cantidad, la cual se utilizaria para reparar los gastos y danos causados por
la guerra civil.

Mds adelante, afirma Bazant:

Los ingresos continuaron fluyendo a las arcas gubernamentales hasta
el 9 de septiembre de 1857, cuando el presidente Comonfort, de
acuerdo con su nueva politica conservadora, di6 por terminada la in-
tervencion [...] dos meses después se descubrié en Puebla una conju-
ra reaccionaria y el nuevo gobernador Miguel Céstulo Alatriste,
valiente abogado liberal, volvié a restablecerla el 11 de noviembre. La
intervencion fue abolida finalmente el 28 de abril de 1858, mediante
un decreto del general Zuloaga..."

Es interesante mencionar que en el estado de Puebla se llevaron a cabo
al mismo tiempo la intervencién de los bienes eclesidsticos (que seria el
precedente de la ley de nacionalizacién, segtin Bazant, por tener un cardc-
ter confiscatorio) y la Ley Lerdo.

La Ley Lerdo del 25 de junio de 1856 declaraba en su articulo 1:

Todas las fincas rusticas y urbanas que hoy tienen o administran como
propietarios las corporaciones civiles o eclesidsticas de la Republica,
se adjudicardn en propiedad a los que las tienen arrendadas, por el
valor correspondiente a la renta que en la actualidad pagan, calculada
como rédito al seis por ciento anual.’

Lo anterior muestra que uno de los planteamientos mds interesantes
de los liberales con la Ley Lerdo fue la intencién de poner en circulacién
la propiedad raiz de la Republica, pues, segtin la apreciacién de Lucas Ala-
madn, la Iglesia contaba con la mitad de la propiedad raiz del pais. Por esto
era indispensable una reforma en este sentido. Sin embargo, para ello los
liberales tuvieron que enfrentarse con los grupos conservadores opuestos a
cualquier tipo de cambio.

El caso poblano vuelve a ser significativo con la ley de desamortizacidn,
pues, segiin Bazant, su aplicacién quedé a medias en este estado. Las ad-
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judicaciones empezaron a finales de julio, abundaron en agosto y termina-
ron a principios de octubre; se realizaron en total 705 adjudicaciones con
un valor total de 2,602,259.59 pesos. Los compradores apoyaban en su
mayoria la causa liberal, pero después del golpe de Zuloaga tuvieron que
devolver a la Iglesia las fincas desamortizadas. Por tltimo, no hay que olvi-
dar que algunos autores relataron un nuevo levantamiento en el estado de
Puebla con motivo de dicha ley, en noviembre de 1856, fracasado como el
de Zacapoaxtla.

Ahora bien, la oposicién a estas leyes liberales no sélo se dio en forma
de levantamientos armados. El alto clero incité al pueblo por medio de sus
pastorales a no obedecer tales medidas y excomulgé a todos aquellos que
tomaran parte directa o indirectamente en su aplicacién. La influencia del
clero era evidente, y es una de las causas por las que el resultado de la im-
plantacién de estas medidas no fue el esperado.

Por su parte, Covo destaca que la ley de desamortizacién abarcaba a
las comunidades indigenas que fueron despojadas de sus tierras. Por esta
razén, algunas comunidades se unieron a las rebeliones en contra del go-
bierno liberal, mientras los curas les prometian a los insurrectos que irfan
directamente al cielo.

Como sefialamos, a través de sus protestas y representaciones el alto
clero se empend por demostrar que la Iglesia tenfa el derecho de poseer bie-
nes, dado por Jesucristo; se oponian a que la autoridad civil pudiera disponer
de ellos, argumentando incluso la necesidad de dirigirse directamente a la
autoridad pontificia. Para demostrar lo anterior, sélo hay que leer las pro-
testas a la Ley Lerdo de tanto el arzobispo De la Garza como de Munguia.

Ahora bien, como sabemos, hubo algunos casos aislados en los que el
clero secular se manifestd a favor de dicha ley; en este sentido, Planchet afirma:

Aludia aqui Pio IX a la suspensién que el arzobispo de México (De la
Garza y Ballesteros) puso al Sr. Sagaceta, Dean de su cabildo, y 4 otros
dos candnigos, los senores Verdugo y Moreno y Jove, porque se habian
adjudicado las casas en que vivian, haciendo uso del derecho que les

daba la ley de desamortizacién...'

Ortros casos mds significativos fueron el del “...obispo de Guadalaja-
ra, Pedro Espinosa, quien inicialmente no consider6 la ley como un ataque
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a la riqueza de la Iglesia, pues ¢l mismo traté de enajenar algunas propie-
dades. En Oaxaca, el obispo José Agustin Dominguez no dijo nada, y el
clero no protest6 pablicamente”."”

Por lo anterior, el gobierno respondié expulsando a algunos sacerdo-
tes y confiscando sus circulares y cartas pastorales, lo que aument6 el des-
contento de este sector de la sociedad. Numerosos autores clericales, como
Cuevas y Planchet, entre otros, al referirse a este periodo (la época de Re-
forma), destacan “la persecucion religiosa” desatada por el gobierno liberal.

Finalmente, podemos afirmar que la Ley Lerdo implicaba una refor-
ma drdstica de la sociedad, por lo cual consecuentemente la oposicién a
ésta fue violenta. En este sentido, Knowlton asegura que los liberales tu-
vieron que enfrentarse a tres problemas fundamentales: los anatemas del
clero, la incapacidad de los arrendatarios, y los defectos que presentaba la
legislacién.

Por su parte, Bazant destaca particularmente el efecto social adverso
de la implantacién de la Ley Lerdo y asegura que los propietarios no au-
mentaron, los especuladores hicieron negocios inmorales, y, encima, la
Iglesia, sin reconocer la ley, realizé ventas convencionales y ain normales;
en general, puede decirse que los ricos se enriquecieron mds y los pobres
lo siguieron siendo.

Una vez que los conservadores tomaron el poder después del golpe de
estado de Comonfort, Zuloaga, como presidente, el 23 de enero de 1858,
“...declar6 nula y sin efecto la ley del 25 de junio de 1856, no sin antes
recibir la promesa de la Iglesia de prestarle un millén y medio de pesos [...]
Se expidi6 para ello un reglamento el lo. de marzo de 1858”.1¢

En este sentido, hay que decir que llama la atencién que el gobierno
conservador de Zuloaga haya tardado dos meses en decretar el reglamento
para la devolucién de las propiedades eclesidsticas, y que en cuanto a las
corporaciones civiles, como en el caso de las comunidades indigenas, nada
se haya dispuesto.
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PRIMEROS ENFRENTAMIENTOS DE LABASTIDA CON EL
GOBIERNO LIBERAL. COMONFORT EMITE EL DECRETO
SOBRE INTERVENCION DE LA DIOCESIS DE PUEBLA.
ACTUACION DE LABASTIDA HASTA ANTES DE SU DESTIERRO

El enfrentamiento de Labastida con el gobierno liberal se inicia poco tiem-
po después de ser nombrado como obispo de Puebla, pues dirige una
carta al gobernador del estado Francisco Ibarra, fechada el 24 de noviembre
de 1855. En ella reclama, en primera instancia, que Francisco Javier Mi-
randa, cura del Sagrario, habia sido remitido de manera violenta a la capi-
tal de la Republica por haberse mezclado en asuntos politicos.

El obispo senala que, tiempo atrds, cuando gobernaba el estado de
Puebla Luis de la Rosa, éste le habia insinuado la necesidad de separar al
eclesidstico de esta ciudad para la tranquilidad puablica, pues Miranda de-
claraba en publico en cuanto a intentos de rebelién. Al parecer, Labastida
se habia mostrado de acuerdo y pensaba en un lugar a donde pudiera
mandarse al eclesidstico. Con lo anterior, el obispo intentaba mostrar que
él no mantenia ningun vinculo con el padre Miranda.

Sin embargo, aunque los argumentos de Labastida en esta primera
discusién sobre el caso de Miranda, parecieran tener poca importancia, no
es asf; pues en el fondo yace la discusién sobre los dmbitos de las dos sobe-
ranfas, la eclesidstica y la civil. El mismo lo afirma cuando dice:

...sea cual fuere el delito que haya cometido, ha debido contarse pre-
viamente con la autoridad de quien depende; (o sea con él mismo) de
lo contrario, se trastornan completamente los principios en que descan-
san ambas autoridades, se rompen las relaciones que por precisién deben
existir entre ellas para el buen orden y gobierno de la sociedad..."”

Labastida sostiene que en €l estd depositado el poder eclesidstico de
su didcesis, y, por tanto, se le debié informar de lo ocurrido para que toma-
se cartas en el asunto. Ademds declara:

...Nno es mi dnimo poner nuevos obstdculos a la marcha del gobierno,

cuya posicion es bien dificil, sino protestar que siempre he estado
dispuesto a obsequiar los deseos de los gobernantes en todo lo con-
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cerniente a la guarda del orden y la paz piblica, y lo estoy diciendo en
buena armonia [sic], y sin traspasar los respectivos limites de las dos
autoridades eclesidstica y civil.'®

Con la carta anterior, nos damos cuenta de que, por una parte, Labas-
tida se conciliaba entonces con el gobierno liberal —presidido por Comon-
fort, quien habia nombrado a Ezequiel Montes a dirigir el ramo de Justicia
y Negocios Eclesidsticos—, pues abogaba entonces, sélo por la distincién
entre la autoridad eclesidstica y la civil.

En este sentido, es importante recordar que justamente el 23 de noviem-
bre de 1855 habia sido promulgada la Ley Judrez, que declaraba la abolicién
de los fueros eclesidstico y militar. Y pareciera que es significativo que, un dia
después de la publicacién de dicha ley, Labastida escriba su primera carta.

Por otra parte, es dificil comprobar en este suceso que Labastida hubie-
se convenido con los planes del padre Miranda, pero lo cierto es que mds
adelante establecieron una relacién muy cercana, y, ademds, compartieron
proyectos politicos.

Poco tiempo después, Labastida recibe una nota del gobernador Fran-
cisco Ibarra, donde se excusaba por haber procedido con violencia en la
detencién del padre Miranda. Labastida se muestra insatisfecho por la nota,
y escribe otra carta, fechada en Puebla el 27 de noviembre de 1855, en la
que afirma que se ha enterado de que Miranda estaba preso en el cuartel
de San Hipdlito y era cuidado por un centinela, y enseguida vuelve a alegar
la divisién de las dos jurisdicciones.

Al hacer la defensa del padre Miranda, Labastida no s6lo alude a la
autoridad eclesidstica, sino también del fuero de que gozaban los clérigos.
Por lo que afirma:

...Yo como obispo de ésta didcesis, estoy en posesion de mi derecho,
y no sé6lo con la facultad, sino también con el deber de reclamar a un
subdito mio, no para que se le deje de encausar [...] sino para que se
le ponga en una de las prisiones o lugares de recoleccién sugetos [sic]
al eclesidstico..."”

El obispo de Puebla escribe otra carta el 3 de febrero de 1856 como
respuesta a una nota en la que el presidente Comonfort aseguraba que
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algunos eclesidsticos promovian la rebelién contra el gobierno, y reclamaba
la omisién de los superiores sobre dichas faltas. Labastida entonces protes-
ta porque hay en la nota inculpaciones que no se merece.

Labastida contesta que ha tenido conocimiento de dos casos de ecle-
sidsticos que se han manifestado contra el gobierno; del primero no da el
nombre y del segundo dice que fue el padre Miranda. Y afirma:

...las cosas seguian su curso ordinario hasta la famosa ley del desafue-
ro. Todo empezd a trastornarse: los prelados se alarmaron, los eclesids-
ticos se inquietaron, los fieles se turbaron. ;Qué mds hubo? Yo
protesté, lo mismo que han protestado los Illmos. Sres. Obispos de
Mg¢jico, y protesté porque lo cref un deber de conciencia.*

Ahora bien, el 12 de diciembre de 1855 se dio el pronunciamiento
de Zacapoaxtla, al grito de jReligién y fueros!, al frente del cual estuvo el
cura Francisco Ortega. El 5 de enero de 1856 el general Antonio Haro y
Tamariz (que ya se habia pronunciado en agosto de 1855, también al gri-
to de Religién y fueros! en San Luis Potosi) se puso al frente de los pro-
nunciados en Zacapoaxtla.

El parrafo anterior es interesante, porque Labastida niega haber teni-
do que ver con dicho pronunciamiento, e inclusive sefiala que reprendié al
cura del lugar. Agrega que muchas personas lo tildaban de complaciente
mientras que otros lo condenaban por débil, “;Y qué contestaba yo a tales
inculpaciones? Senores, el gobierno estd en su derecho, y yo lo he de respe-
tar, jamds aprobaré que el clero se mezcle en ello y menos que lo defienda”.!

Mds adelante, en la misma exposicién Labastida vuelve a mencionar
que el clero no debe mezclarse en politica, y que él mismo ha manifestado
a su clero que es un modelo de ministro cristiano, y tiene como principal
tarea la exposicién del Evangelio.

Por otra parte, es necesario mencionar una nota de Labastida dirigida
al general Antonio Haro (que encabezaba la rebelién de Zacapoaxtla), fe-
chada el 20 de marzo de 1856, donde le suplicaba acabar con la rebelién,
aludiendo no sélo la ruina de numerosos edificios sino la situacién que
sufria la poblacién, victimas de la guerra, el hambre y la muerte.

Un dia después de la nota anterior, el obispo Labastida le escribe otra
nota a Comonfort en la que le da cuenta de su misiva a Haro. Y propone
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el nombramiento de comisionados de una y otra parte para acabar con la
guerra civil.

En este mismo sentido, es importante sefalar que pronto el curso de
los acontecimientos en dicha didcesis se fueron radicalizando cada vez mds
a consecuencia de la rebelién encabezada por el general Haro, después del
sitio de Puebla por las fuerzas liberales encabezadas por Comonfort, quien
promulgé el decreto sobre intervencién de los bienes de la didcesis de
Puebla el 31 de marzo de 1856.

Con el decreto de intervencién, Comonfort intentaba dos cosas: por
una parte, reprimir los movimientos sediciosos en la di6cesis de Puebla y,
por otra, intentaba indemnizar a los habitantes de aquella ciudad por los
perjuicios que hubieran sufrido durante dicha guerra.

No obstante, el mencionado decreto desaté numerosas criticas de
parte de la jerarquia eclesidstica, y en particular del obispo Labastida. Por
otra parte, un gran nimero de periddicos liberales aplaudieron la medida.

En este sentido, es importante mencionar una nota escrita por Labas-
tida, el 1 de abril de 1856, en la que afirmaba que el gobierno (liberal) le
habia pedido un préstamo de un millén y medio “por via de pena’s; posterior-
mente, “Se le propuso que ofreciera espontaneamente setecientos mil pesos,
pagaderos en libranzas de a cien mil pesos cada mes. Se rehuso y propuso
pagar solo cien mil, en mesadas de diez mil. Fue deshechada su propuesta”.

Hay que anadir que para que Labastida hubiese obtenido la suma
requerida por el gobierno habria tenido que enajenar una parte de los
bienes eclesidsticos, y sabemos que se declaraba no facultado para ello. Pues
desde que fue consagrado como obispo de Puebla, presté un juramento:

No venderé las propiedades pertenecientes 4 mi Iglesia, ni las daré, ni
empenaré, ni enfeudaré de nuevo, ni enajenaré en modo alguno, aun-
que en ello consintiera el Cabildo de mi Didcesi, sin el permiso del

Romano Pontifice...?

Por otra parte, Labastida escribi6 una representacién, fechada el 2 de
abril de 1856, y su intencién era pedirle al presidente Comonfort “...de-
rogar, retirar o suspender tal decreto (el de la intervencién de los bienes
eclesidsticos de la di6cesis poblana), pues en ello estd interesada la causa de
la religién, que no puede separarse de la causa nacional...”*
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En este sentido, vale la pena recordar que el obispo de Puebla reaccio-
n6 ante tal decreto en términos mds enérgicos: por principio enumerd los
articulos de los concilios que estaban en oposicién a lo decretado, y poste-
riormente describié las penas en que incurrian aquellos que estuvieran de
acuerdo en ejecutarlos.

Labastida dijo que en otras épocas algunos obispos se habfan mani-
festado en contra de algunos decretos expedidos por el gobierno. Y, por lo
anterior, afirma:

...me veo en el estrecho de no prestar mi consentimiento, ni dictar
las 6rdenes de que V. E. me habla para que todos los dependientes de
ésta didcesis obedezcan la ley lisa y llanamente. Antes bien, les he
prevenido que, sin resistir a la fuerza, protesten contra cualquier vio-
lencia, y dejen a salvo el derecho de la Iglesia [...] en la alternativa de
obedecer a Dios o al César, no hay medio, y la prudencia cristiana
recomienda lo primero, sean cuales fueren las consecuencias que pue-
den resultar, y que por mi parte he procurado evitar haciendo los
mayores esfuerzos.”

Labastida dice estar de acuerdo en que uno de los deberes del gobier-
no sea mantener la paz ptblica, pero considera que no estd seguro de que
la paz pudiera lograrse con la intervencién decretada. Describe, ademis, la
situacion por la que atravesaba la ciudad de Puebla, y asegura que el espi-
ritu religioso estaba muy arraigado en ella, como en toda la Republica; por
tltimo, prevé que no pasaria mucho tiempo para que fuera efectiva la re-
sistencia a dicha intervencién.

En cuanto a la oposicién de la poblacién poblana a la intervencién de
los bienes de la didcesis, el obispo intenta demostrarla insistentemente
cuando afirma que fueron nombrados algunos de los interventores entre
la poblacién, y que s6lo un poblano aceptd; los demds tuvieron que ser
traidos de México. Por lo que aseguraba que dicha intervencién se estaba
dando con la ayuda de la fuerza armada.

Ahora bien, en cuanto a la acusacién que le hacia el gobierno de haber
fomentado la rebelién, e inclusive de haber ayudado econémicamente a
sostenerla, el obispo poblano afirma:
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Es cierto que el Sr. Haro, durante su permanencia en esta ciudad, se
le dieron algunas cantidades por via de préstamo, lo mismo que se han
dado a todos los gobiernos, [...] ni yo, ni mi venerable cabildo, [...]
ha dado alguna cantidad al Sr. Haro, ni a ningtin otro revolucionario
mientras han tenido este cardcter: que cuando ya tomaron posesion
de la plaza, se les ministraron ptblicamente, como Gobierno reco-
nocido y que contaba con la fuerza, algunas cantidades bien insig-
nificantes...?

En cuanto, a la opinién que se tuvo acerca de la determinacién del
presidente Comonfort de intervenir los bienes del clero poblano, es nece-
sario comentar que en los periddicos liberales la medida fue recibida con
entusiasmo. También se comenté mucho sobre la actuacién del obispo
Labastida, y se escribieron algunos articulos periodisticos que explicaban
la causa de su destierro.

La discusién se daba al calor de los hechos, particularmente en los
periddicos E/ Siglo X1x'y El Monitor Republicano.

El 2 de abril de 1856, en E/ Siglo XiX aparecié el editorial firmado por
Francisco Zarco en que aplaude el decreto de Comonfort, y asegura que la
intervencién del gobierno es una medida altamente politica, justa y moral.

Mds adelante, agrega:

...el Illmo. Sr. obispo dié recursos a D. Antonio Haro; que los ejerci-
cios religiosos, como novenarios, se convirtieron en focos de rebelidn,
saliendo de las iglesias los ciudadanos estraviados a alistarse en las filas
de los rebeldes; y que los conventos de religiosas distribuian cruces,
medallas y reliquias a los soldados, sin que todo esto fuera siquiera cen-
surado por el diocesano. Sufran, pues, las consecuencias de su loca y
criminal conducta: el Estado tiene pleno derecho 4 salvarse de tan es-
trafos ataques; 4 asegurar la paz, la libertad y el orden publico, sin cesar
amagados por las maniobras de quienes faltando a todos sus deberes,
han descendido al rango tristisimo de perpetuos conspiradores.””

Es interesante el mencionado editorial pues nos muestra cudl era la
opinién de un grupo de liberales, que en ese entonces estaban prepardndo-
se para las primeras discusiones del Congreso Constituyente de 1856-1857.
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ca la participacién de algunos curas en la rebelién de la Sierra Norte de

LABASTIDA FRENTE A LA REFORMA LIBERAL;

En E/ Siglo X1x, del mismo dia 2 de abril de 1856, otro articulo criti-

Puebla. El autor, E Serrano, nombra a dos curas, el cura fordneo de Tat-

lauqui, Francisco Vargas, y el cura de Zacapoaxtla, Francisco Ortega; dice

que ya se habia insistido al obispo que se les reprimiera segtin los cdnones;

y se pregunta qué sucedi6 en cambio: que el cura de Tatlauqui:

...lejos de haber sido castigado fue premiado, ddndole el rectorado
del seminario de Puebla. ;A dénde vamos a parar con esta conducta?
[...] sQué serd de ese plantel de jévenes? ;Qué resultados puede esperar
la sociedad de los individuos educados por un sacrilego y un fandtico
que ha desacreditado y burlindose de nuestras mismas creencias, para
introducir entre los mexicanos los horrores de una guerra religiosa?”®

Otro articulo de suma importancia, escrito por Florencio M. del Cas-
tillo, dice que su intencién es amplificar los argumentos del ministro de
Justicia y Negocios Eclesidsticos, Ezequiel Montes, a favor del decreto en

cuestion.

Comenta entonces los fundamentos en que se basa Labastida para

pedir la revocacién de los mencionados decretos:
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Funddndose s. s. 1. en las determinaciones de varios concilios desde
el Laterense 3o0. hasta el Concilio de Trento, asegura (Labastida) que
incurren en la pena de escomunion, todos los que desvian o apliquen
los bienes eclesidsticos a gastos agenos de su institucion: es asi que el
clero de Puebla por la confesion del mismo senor obispo y con su cono-
cimiento, franqueé 4 D. Antonio Haro gruesas sumas de esos bienes
para sostener la guerra, que no era ciertamente e/ objeto de su institucion,
luego el primero escomulgado que tenemos en Puebla es nada menos
que el mismo sefor obispo. Pero aun hay mas, el gobierno en virtud
de estas razones y considerando al que asi despilfarra esos bienes como
a una persona 4 quien le falta la actitud legal para manejarlos, solo se
ha limitado 4 ponerle a un interventor para hacer que se cumpla e/
objeto de su institucion, y de ninguna manera ha querido apropidrselos
ni darles un empleo diferente del que suelen tener. No pueden hablar
seguin esto con el gobierno, todos esos concilios que escomulgan; y el
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argumento que aduce el sefior Labastida viene a salirle en todo rigor

contraproducente.“?

Por ultimo es necesario mencionar que el debate periodistico sobre
los sucesos de Puebla continué por algin tiempo, y por esto hasta agosto
de 1856 encontramos otro articulo, en £/ Monitor Republicano, firmado
por un conocido liberal, José J. Gonzalez, quien trata de aclarar los motivos
de la intervencidn de los bienes del clero de Puebla, utilizando argumentos
parecidos a los otros liberales ya citados.

Por otra parte, Labastida recomienda en su representacion que si por
alguna razén extraordinaria, fuese necesario un decreto de intervencién,
como el de los bienes de su didcesis, para ello seria necesario acudir a la
autoridad pontificia, pues, “El cardcter de soberana e independiente, pro-
pio de la Iglesia, le dard un derecho pleno de propiedad en sus bienes y la
facultad de dictar las reglas de su ejercicio, ya para la conservacién, ya para
la recaudacién, ya para la inversién de ellos”.*

Es también necesario sefialar que, ademds de la representacién, La-
bastida expuso en su 5% Carta Pastoral del 12 de abril de 1856 las razones
que lo llevaban a defender los derechos de la Iglesia a poseer sus propios
bienes, y que éstos estaban al margen de las disposiciones de la autoridad
civil. En ella vuelve a invocar a la autoridad pontificia.

Como vemos, el obispo de Puebla mantiene su posicién, como repre-
sentante de la jerarquia eclesidstica, e insiste, citando al monsefor Portugal,
antiguo obispo de Michoacdn, que quedarfa automdticamente excomul-
gado todo aquel que de algiin modo atentara contra los bienes de la Iglesia.

Labastida intenta repetidas veces convencer al gobierno liberal del
error que supuestamente estaba cometiendo con la intervencién a su didce-
sis, pues con ello no sélo castigaba a los culpables sino a todos los feligreses
de la di6cesis poblana. A pesar de todo, sus peticiones fueron constante-
mente rechazadas, tanto por el gobernador Ibarra como por el ministro de
Justicia Ezequiel Montes, con quien mantuvo correspondencia hasta prin-
cipios de mayo de 1856.

En este tltimo mes los acontecimientos se precipitaron atin mds, pues
Labastida no habia logrado convencer al gobierno de que derogara el de-
creto de intervencién y, por otra parte, sufria continuos ataques en los
periddicos liberales.
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Escribe entonces una carta dirigida al presidente Comonfort, desde
Jalapa, fechada el 16 de mayo de 1856, donde le sehala que el 12 de mayo,
a las doce y media, se presenté ante él el general Manuel Chavero de parte
del gobernador Juan B. Traconis; el alcalde de un pueblo tenia un oficio:

...en el que le participaba que un eclesidstico se habia esplicado en el
pulpito con exaltacion sobre las cosas del dia, y que creyendo S. E.
que no podia haberlo hecho sino de mi orden, desde luego quedara
yo en clase de preso para salir a las tres de la tarde de aquel mismo dia,
para Veracruz y fuera de la Republica, a cuyo efecto quedaban dos
oficiales conmigo, con orden de no separarse de mi lado [...] a pesar
de las reflexiones que hice al Sr. Chavero [...] sacindoseme en me-
dio de multitud de tropa armada, y de gente del pueblo que se agol-
paba al coche en que se me traia...”!

En la misma carta, menciona que recibié una nota de dos canénigos,
Francisco Sudrez Peredo y Francisco Serrano, en la que le notifican que la
causa de su destierro fue la acusacién que le hacia un articulo del £/ Siglo
XIX en el que se le culpaba de haber atacado directamente al gobierno de
palabra.

Labastida comenta la sorpresa que le causé tal articulo y desmiente lo
afirmado en él.

Reducido a la moral del Evangelio, y 4 su sencilla esplicacion, nunca
he proferido en el pulpito las palabras que con letra bastardilla se leen
en el lugar citado: “Con bastante dolor veo que el pueblo cristiano

mira con desprecio que se atente contra los bienes eclesidsticos”.*

El obispo Labastida también se queja de otro articulo publicado por
Zarco en El Siglo x1x, titulado “El obispo de Puebla”, donde el autor lo
califica de conspirador. Labastida considera tales acusaciones como inopor-
tunas e injustas. Inclusive cita las palabras de Zarco:

...el obispo de Puebla, ha confesado sin embozo haber fomentado con
los bienes de la Iglesia la reaccion de Don Antonio Haro, que ciego por
un espiritu de partido ha continuado mezcldndose en la politica, abusan-
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do de su ministerio, procurando estraviar la opinién publica y pro-
vocando la rebelién para hundir al pais en los horrores de la anarquia.®

El pérrafo anterior muestra cémo nuestro obispo vuelve a negar toda
participacién en politica, e inclusive senala que, por el contrario, siempre
se resisti6 a la invitacién de varias personas para que tomara parte en las
revueltas. Pide, ademds, que se le prueben todas las acusaciones en su con-
tra, como la cuestién de haber expedido circulares aconsejando la desobe-
diencia a la autoridad. Por otra parte, considera que la causa de su destierro
no es otra, sino sus notas dirigidas al gobierno en protesta contra la inter-
vencién de los bienes de su didcesis y afirma que estd resignado a sufrir las
consecuencias de su actuacién. Agrega:

...yo habia permanecido siempre tranquilo, nunca me habia imagi-
nado que se me persiguiera por partidario, porque jamas he pertene-
cido 4 ningun bando politico, ni tengo con ninguno con los que se
agitan en Méjico, compromiso de ningun género. Tengo mis ideas
porque tengo mi cabeza: ellas son las del orden y de la paz publica,
que ni de palabra, ni por escrito, ni con hechos he alterado jamds. Mis
votos mas ardientes han sido siempre por la consolidacién de un go-
bierno, porque es la primera necesidad social.*

Al parecer hasta este momento, la actuacién de Labastida todavia se
nos escapa un poco de las manos. Por una parte, es claro que como obispo
tenfa que reaccionar en defensa de su didcesis, y esto se comprueba a través
de sus escritos. Sin embargo, no sabemos hasta dénde estuvo involucrado
con algunos de los militares y clérigos que fomentaban la rebelién contra
el gobierno, en la zona de la Sierra Norte de Puebla.

Pero varias razones nos hacen pensar que el obispo estaba enterado de
lo que sucedia en su didcesis y éstas fueron planteadas por algunos libera-
les de la época. En primer término, tuvo noticias de la actuacién del padre
Miranda y, después, del cura Francisco Serrano de Zacapoaxtla, a quienes
se supone debid haber reprendido. Posteriormente, él mismo llega a afirmar
que, una vez tomada la ciudad de Puebla por el general Antonio Haro, le
proporcioné ayuda econémica, aunque insignificante. Por otra parte, hay
quienes mencionan la emisién de una circular, salida de la secretaria del
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obispado, en la que se buscaba promover la insurreccién, pero no se afirma
que el obispo Labastida le haya dado su aprobacién. Como dltimo argu-
mento encontramos la acusacién de que él mismo, o uno de los curas de
su didcesis, expresé en el pulpito, respecto del extrafo desinterés que mos-
traba el pueblo en la cuestién de los bienes eclesidsticos intervenidos.

El periédico El Monitor Republicano publica un articulo con fecha 15
de mayo de 1856 (tres dias después de desterrado Labastida) en que comen-
ta brevemente los sucesos que se derivaron del destierro del obispo pobla-
no. Asegura que Labastida tuvo que ser escoltado, pues habia miembros de
la reaccién que se proponian alterar el orden en dicha ciudad.

Se repartié dinero con profusion para pagar a algunos ilusos que cla-
maron en contra de la medida, y fue aprehendido un vicario iz fra-
ganti delito, amotinando al pueblo. ;Era esta su mision evangélica?
[...] He ahi el uso que hacen de sus riquezas!, ;he aqui porque defien-
den los bienes de la Iglesial®

Se afirma mds adelante que, después de este suceso, la ciudad permane-
cié tranquila y sin el menor desorden. Lo tnico que se refiere como preocu-
pante fue el retiro de tres candnigos a la capital por no querer cumplir las
érdenes de la autoridad (suponemos que en realidad se negaron a llevar a
efecto la intervencién decretada).

Una vez desterrado por Comonfort, Labastida llega a La Habana,
Cuba, donde escribe una nota dirigida al papa Pio IX, fechada el 1 de julio
de 1856, en latin, pero adjunta su traduccién al castellano. En ella le comen-
ta que la causa de su destierro fueron sus reclamos por la ley del 23 de
noviembre de 1855 (Ley Judrez), que declaraba la derogacién del fuero
eclesidstico. Y, por otra parte, le comenta al Papa que permanecerd en la
isla, aunque sea insana, aunque le pide licencia para ir a Roma.

Es interesante la nota porque en ella justifica su actuacidn, y refiere
que estuvo en comunicacion con el arzobispo De la Garza y con otros
obispos. Destaca la actuacién del arzobispo de México y del obispo Pedro
Espinosa de Guadalajara, quien también pidi6 al gobierno que derogara
aquellas leyes implantadas en la di6cesis de San Luis Potosi.

El papa Pio IX contesté la nota a Labastida con una pequefa carta

fechada el 23 de agosto de 1856. Afirma:
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...contiene una noticia muy triste 4 la verdad, acerca de tu persona,
que arrancada de las propias ovejas es obligada ahora a estar desterra-
da en una regién extrafa [...] habiamos conocido ya todas las cosas
que en Méjico se han intentado y sancionado con detrimento de las
cosas sagradas, [...] Mas manifiestan y prueban muy bien tu excelen-
te constancia y grandeza de alma, [...] Pues dejaste de conservar la
causa de Dios y de la Iglesia, defender por todas partes los derechos
de la potestad sagrada, [...] Por tanto elogiamos, como es justo, la
prontitud y fortaleza con que sostuviste la dignidad y representacion
personal de obispo, [...] Para que te persuadas, venerable hermano,
de que tus cosas, nuestras tambien, nos interesan de gran manera,
queremos que...si tu mismo creyeres que seria mas oportuno para la
necesidad y utilidad de tu Iglesia el venir a Roma, nosotros te conce-
deremos nuestra licencia [...] para que lo hagas [...] Sera muy grato
para nosotros abrazarte personalmente y hablar contigo de palabra.
Entre tanto permanece con buen dnimo y teniendo grande esperanza,

confértate en el Sefor,...%

En resumen, hay que decir que el gobierno de Comonfort ordend el
destierro de Labastida el 12 de mayo de 1856. De Puebla fue conducido a
Veracruz, donde curiosamente se embarcé en el buque de guerra Hidalgo,
pero éste sufri6 una averia, por lo que transbordé al barco Francia-México.
Finalmente, arribé a La Habana el 5 de junio desde donde le escribié al
Papa informdndole de su situacidn, y éste lo llamé a Roma. Una vez que
Labastida salié desterrado dejé la didcesis en manos de algunos canénigos
y al frente del cabildo eclesidstico a algunos pdrrocos, y como gobernador
de la mitra quedé Francisco Yrigoyen, tesorero de la Catedral de Puebla;
sin embargo, Labastida siguié fungiendo como obispo, por lo que, desde
Roma, escribid varias pastorales y diversas instrucciones tanto para el clero
secular y regular como para su fieles en general.

En este sentido, no hay que olvidar una protesta de Labastida con
respecto de la ley del 25 de junio de 1856, conocida como Ley Lerdo, fe-
chada el 30 de julio del mismo afio, escrita a bordo del sabel La Catdlica,
frente al puerto de Vigo, Espana. Labastida intenta con esta carta mostrar
lo infundado de la medida en términos no sélo econédmicos sino también
de conveniencia publica.
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El primer planteamiento de Labastida, respecto de la Ley Lerdo, es
que duda si merece o no el titulo de ley o decreto. En segundo término,
no considera que un movimiento en la propiedad raiz trajera consigo bue-
nas consecuencias; y afirma:

...es el lamentable estravio de querer la felicidad publica con la infe-
licidad o miseria de las clases principales de la sociedad, y de intentar
convertir a un pueblo catélico en un pueblo pagano, un clero noble
y digno en un cuerpo mercenario y dependiente de las vicisitudes de
los gobiernos temporales; he hai lo que estd deteniendo la marcha al
engrandecimiento, [...] Yo no puedo concebir como con adjudicar la
propiedad de la Iglesia 4 los particulares se dé un movimiento 4
la propiedad raiz, [...] si para engrandecer a la nacién es preciso hacer
tal injusticia y cometer tal absurdo, desde luego deberd hacerse lo
mismo con los grandes propietarios de Méjico, y seguirlo haciendo
sin parar un momento [...] yo aseguro que con tal medida se pondrd
en movimiento, no la propiedad raiz que siempre serd inamovible,
sino a todos los mejicanos, todas las clases, a toda la sociedad...””

El obispo sefiala que muy seguramente las personas que se atrevieran
a adjudicarse los bienes de la Iglesia serfan en su mayoria extranjeros, quie-
nes sedientos de enriquecerse y sin ningtn temor, podrian comprarlos.

Por otra parte, Labastida sostiene que la cuestién de las adjudicaciones
de los bienes de la Iglesia, si seguia en marcha, podria conducir inclusive
al socialismo, pues, asegura, que habia una fuerte tendencia hacia este
sistema en la Cdmara de Representantes.

Las afirmaciones anteriores requieren de un cuidadoso andlisis para su
comprensién. En primera instancia, hay que destacar que, de entrada, La-
bastida enjuicia como obispo a la Ley Lerdo y defiende, en cambio, el dere-
cho de la Iglesia a tener propiedades, como ya lo habia hecho al momento
de la intervencién de su didcesis. Sin embargo, es significativo que el obis-
po prevé, por una parte, que la nacién no iba a recibir con agrado dicha
ley, y, por otra, supone que serian fundamentalmente los extranjeros, quie-
nes sin temor a las excomuniones decretadas, se apropiarian de estos bienes.

Por tltimo, vale la pena recordar que sus preocupaciones coinciden con
algunos de los autores que sabemos que lefa, como es el caso de Donoso
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Cortés. En este sentido, es importante la afirmacién de Labastida de que
la movilidad de la propiedad raiz llevaria al socialismo. Su afirmacién pa-
receria muy desatinada a primera vista, ya que por todos es bien sabido que
la intencién primordial de los liberales era la defensa de la propiedad pri-
vada, en un intento de formacién de una nueva clase constituida por peque-
fios propietarios. Por otro lado, su postura podria entenderse si se observa
que, desde un primer momento, la Iglesia condend la existencia del socia-
lismo por considerar que dicho sistema era contrario a la estructura que
habia caracterizado al Antiguo Régimen, donde aquélla habia desempena-
do un papel preponderante.

Labastida considera que el inico motivo honesto de la expedicién de
laley del 25 de junio es la intencién del gobierno de obtener una “inmen-
sasuma’ por los derechos de alcabala, derivadas de las enajenaciones, pero,
reitera, era posible que no se acrecentaran los ingresos del erario, sino que,
por el contrario, se deteriorasen las condiciones de la sociedad.

En resumen, el obispo de Puebla declara que protesta contra dicha ley:

lo. que tengo y tendré por nulas tales ventas, adjudicaciones 6 enaje-
naciones, sin reconocer nunca sus efectos, 4 no ser que intervenga la
autorizacién pontificia; 20. que todos los que adquieran tales bienes
6 fincas estdn obligados en conciencia 4 devolverlas a sus duenos, y
que mientras no lo hagan estdn incursos en la pena de escomunion,
lo mismo que sus autores; [...] 40. que incurren en escomunion 4 mas
de todos los indicados, en especial los escribanos, archiveros, alguaciles,
jueces y demds que autoricen tales ventas, las consientan 6 de alguna
manera positiva las protejan; siendo como es reservada tal escomunion
al Romano Pontifice.®®

Por dltimo, podemos concluir que Labastida, como miembro del alto
clero, protestd, como otros obispos lo hicieron, en contra de la ley de des-

amortizacion, pues vieron en ella no s6lo un peligro contra las propiedades
eclesidsticas sino contra la propiedad en general.
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REACCION GENERAL DEL CLERO
FRENTE A LA CONSTITUCION DE 1857

En los debates para elaborar la Constitucién de 1857 sabemos que se im-
puso finalmente la tendencia liberal moderada. Desde la promulgacién del
Proyecto de Constitucidn, y especificamente respecto del articulo 15 sobre
la tolerancia de cultos hubo oposicién de una parte de la sociedad; incluso
el mismo presidente Comonfort llegd a declarar que ésta traerfa funestas
consecuencias al pais.

Ya sefalamos cdmo el clero se opuso a las primeras leyes liberales, pero
esta vez lo hizo de manera mds decidida, pues algunas de ellas adquirieron,
a partir de este momento, un caricter constitucional como fue el caso de
la Ley Judrez (articulo 13) y la Ley Lerdo (articulo 27). Por otra parte, el
alto clero se manifest6 en contra de la nueva constitucién, porque no pro-
clamaba al catolicismo como religién de Estado.

Ahora bien, otros de los articulos condenados por los conservadores
clericales fueron el tercero, sobre la libertad de ensefanza; el quinto, que
desconocia los votos mondsticos; el sexto, que proclamaba la libertad de
manifestar las ideas; el séptimo, sobre la libertad de imprenta; el 39, que
afirmaba que la soberania nacional reside esencial y originalmente en el
pueblo; el 123, que permitia al poder civil la intervencién en el culto reli-
gioso y la disciplina externa; entre los mds importantes.

Para dejar claro la oposicién del alto clero a la Constitucién de 1857,
podemos citar el caso del obispo de Michoacdn, Munguia, quien afirmé
en una protesta que la Constitucién era “semiatea, semideista, cismdtica y
que ademds quedaba la religién catélica subyugada”.

Varios problemas se presentaron con la promulgacién de la Constitucién
del 5 de febrero de 1857. No sélo fue la oposicién al contenido de ciertos
articulos, considerados por los conservadores clericales como opuestos al dog-
may a la doctrina de la Iglesia, también se negaron a jurarla una buena parte
de los funcionarios publicos que se hallaban obligados a hacerlo, alegando
que esta obligacién afectaba la libertad de pensamiento y de tolerancia.

“En Puebla, [...] se lanzaban por las calles, el dia de la promulgacién
de la Constitucién, coplas de ciego: El que jure la Constitucién, jura su
condenacién, Dios lo dice”. En este sentido, Covo senala que en otros
lugares de la Republica se suscitaron disturbios, incendios y hasta pillaje.
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Por otra parte, numerosos autores clericales resaltaban la incongruencia
de los liberales, al exigir que la Constitucién fuera jurada, por lo que citaban
frecuentemente las palabras del obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa:

...sea cual fuere la materia sobre la que recaiga el juramento, [...]
nunca dejard de ser un acto de religién, y en consecuencia es, y no pue-
de menos de ser, del conocimiento de la autoridad espiritual; a ésta y
no a otra potestad corresponde calificar su licitud o ilicitud, si es pe-
cado o no es pecado, si debe o no debe retractarse.*

Ahora bien, al condenar el juramento de la Constitucidn, la presién
ejercida por el clero pronto surtié efecto. El mismo arzobispo de México
De la Garza exigia que la retractacién fuera publica. Covo nos ofrece nume-
rosos ejemplos al respecto.

Por otra parte, la mayoria de los autores clericales también condena
la persecucién religiosa desatada por el gobierno en aquella época, pero
exagerdndola grandemente. Tal es el caso de Cuevas y Garcia Gutiérrez,
entre otros:

Llenos estdn los periddicos de la época de tales noticias, [...] D. Juan
Alvarez envié presos al castillo de Acapulco a los curas que no quisie-
ran jurar la Constitucién; Epitacio Huerta desterré de Morelia al Ilmo.
St. Obpo. y los Sres. Canénigos Rafael y Ramén Camacho y José Maria

Arizaga, y al vicario del Sagrario lo condend a ocho afos de prisién;...*!

La Constitucidn, es cierto, era rechazada por buena parte de la socie-
dad mexicana, como lo senala Knowlton. El grupo mds importante fue la
Iglesia y, en particular, el alto clero, que se proponia convencer al pueblo
de que la carta magna era contraria a la religién catélica y a sus principios
constitutivos, pero también se desataron levantamientos entre los indigenas
para mantener sus tierras comunales, y el ejército se opuso a la pérdida de
sus fueros y a la reduccion de sus efectivos. Estas circunstancias determina-
ron, en gran medida, el golpe de estado de Comonfort, lo que desencadené
la guerra civil conocida como Guerra de Tres Afos o Guerra de Reforma.
A partir de este momento, no hubo ya posibilidad de conciliacién entre
los liberales y los conservadores.
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Pese a lo anterior, también algunas personas se manifestaron a favor
de la Constitucién como lo muestra Covo cuando relata:

...un lector del Progreso de Veracruz, |...] pregunta respetuosamente
a las autoridades eclesidsticas en donde estd el veneno de la Constitu-
cién, [...] no he hallado en ella nada que me parezca herético ni con-
trario a mis creencias religiosas, [...] me hallo en conflicto entre creer
lo que dice la voz publica de esa prohibicién, o a mis ojos que han
leido la carta constitucional...*

Menciona otros casos, como el del vicario del estado de Tabasco, quien
se habfa comprometido a respetar y a hacer cumplir la carta magna, y el del
obispo de Oaxaca, quien, presionado por Judrez, celebré con un 7e Deum
la promulgacién de la Constitucién.

Ahora bien, como sabemos, fue precisamente a raiz de la Revolucién
de Ayutla que el gobierno liberal se propuso llevar a cabo algunas reformas
con las que intentaba reducir el poder del clero en el pais; por ejemplo, el
21 de mayo de 1856 se promulgé el Estatuto Orgénico Provisional de la
Republica Mexicana, el cual no llegé a entrar en vigor, pero establecia: 1.
Prohibicién del voto a los eclesidsticos seculares o de ser votados para car-
gos de eleccion popular; 2. Prohibicién de cualquier tipo de monopolio en
la ensenanza, y el ejercicio de las profesiones; 3. la ensefianza privada se
declaraba libre.

Asimismo, el 26 de abril de 1856 se establece la supresién de toda
accién civil en el cumplimiento de los votos religiosos; el 7 de junio se su-
prime la Compafia de Jests. Y en el ano de 1857 las reformas siguen su
camino: el 27 de enero, José Maria Lafragua, como ministro de Goberna-
cién, impulsa la Ley Orgdnica del Registro Civil y la Ley sobre Secularizaciéon
de Cementerios. Y poco mds de un mes después de que se jura la Consti-
tucién, el 11 de abril, el ministro José Maria Iglesias, de Negocios Eclesids-
ticos, redacta la Ley de Abolicién de las Obvenciones Parroquiales. Sin
embargo muchas de estas reformas no llegaron a entrar en vigor por el
golpe de estado de Tacubaya, de diciembre de 1857, en el cual el presiden-
te Comonfort se unié a los conservadores e inici6 la Guerra de Reforma.

Por ultimo, cabe mencionar la intencién de Comonfort de llevar a
cabo una negociacién con el papa Pio IX (quien, influido por el obispo
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Labastida, en su alocucién de diciembre de 1856, se habia declarado en
contra de algunos articulos que se estaban debatiendo en el Proyecto de
Constitucién) por lo que en mayo de 1857 mandé a Ezequiel Montes como
ministro plenipotenciario a Roma.

Sus esfuerzos fueron frustrados. [Hubo un] Enfrentamiento del carde-
nal Antonelli [Secretario de Estado del Vaticano] con Ezequiel Montes,
pues el Papa proponia la supresién de las leyes de reforma a cambio
de retirar las 6rdenes y circulares de excomuniones a la gente que se
habia adjudicado las fincas o jurado la constitucién de 1857. Exigia
[ademds] que el clero recuperara el voto pasivo, el derecho de adquirir
bienes raices y que el concordato fuese ratificado sélo por el Presiden-

te de la Reptblica.®

Lo anterior es muestra del tltimo intento de un acuerdo entre el go-
bierno liberal y el jefe maximo de la Iglesia catélica; en adelante, el Papa
se radicaliz6 atin mds en sus posiciones al ver el avance real del liberalismo
en el mundo catélico, y al ver que en México, como en otros paises de
Latinoamérica, éste iba cobrando poco a poco mayor pujanza.

LaBasTiDA Y DAvaLos EN Roma. EL rara Pio IX
Y EL OBISPO DE PUEBLA CONDENAN LA
CONSTITUCION MEXICANA DE 1857

Labastida publica su Sexta Carta Pastoral, en Roma el 2 de enero de 1857;
en ella brinda algunos antecedentes sobre las razones de su estancia en
dicha ciudad, y describe al afio de 1856 como “funestamente memorable”.

En esta pastoral cita las palabras del Papa sobre la situacién religiosa
mexicana. En primera instancia, Pio IX recuerda que en 1853 habia exis-
tido la posibilidad de firmar un concordato con México, pero agrega que
la mudanza en el gobierno no permitié que se concluyera.

Entonces, se refiere al gobierno liberal, cuando dice:

Mis luego que existi6 el nuevo gobierno al punto declaré una guerra
muy cruel a la Iglesia, a las cosas sagradas, a sus derechos y ministros.
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Porque después que privé al clero de voto activo y pasivo en las elec-
ciones populares, dié una ley el dia 23 de noviembre del afio anterior,
en la cual quité el fuero eclesidstico, que siempre habia estado vigente
[...] aunque el venerable hermano Lazaro arzobispo de Méjico, no haya
omitido protestar en su nombre y en el de todos los obispos de aque-
lla republica [...] contra esta ley, sin embargo tal reclamacién quedé sin
efecto, y el gobierno de ninguna manera temié declarar, que el jamds habia
de sugetar sus actos a la suprema autoridad de esta Silla Apostdlica.*

Mis adelante el Papa se refiere a la conducta seguida por Labastida:

El mismo gobierno ante la indignacién del pueblo angelopolitano |[...]
expidié dos decretos; en uno de ellos suget6 todos los bienes de la
Iglesia angelopolitana a la potestad y arbitrio de la autoridad civil, y
en el otro prescribié la regla con que se debfan de administrar los
mismos bienes. Mds cuando el venerable hermano Pelagio [...] levan-
t6 la voz episcopal contra tan injustos y sacrilegos decretos, entonces
el gobierno no temi6é molestarlo, perseguirlo, aprenderlo con fuerza
armada y desterrarlo. Y nada valieron las vehementes peticiones del
venerable hermano Luis arzobispo de Damasco, nuestro delegado
apostolico en aquella republica, y las de los venerables hermanos, asi
de Pedro [Espinosa] obispo de Guadalajara, como de Pedro [Barajas]
obispo de San Luis Potosi, que con todo empefio no dejaron de tra-
bajar ante el mismo gobierno para que derogasen aquellos decretos.®

Pio IX también se refiere al decreto del 25 de junio de 1856, o sea la
Ley Lerdo, y dice que ésta despojaba a la Iglesia de todos sus bienes y propie-
dades. Pese a que habian protestado tanto el arzobispo de México, Lazaro
De la Garza y Ballesteros, el obispo de Michoacdn, Clemente de Jestis Mun-
guia, y el obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa, quien al parecer habia sido

desterrado por su oposicion a que se llevara a efecto dicha ley en su didcesis.

En resumen, el Papa senala que la nueva Constitucién estaba com-

puesta de muchos articulos contrarios a la religién y a su doctrina:
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...en esta nueva constitucion [...] se quita todo privilegio al fuero
eclesidstico, y se establece que ninguno pueda gozar de algun emolu-
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mento [...] a todos se prohibe que se liguen con alguna obligacién
por causa de contrato, o promesa o voto religioso; para corromper mds
facilmente las costumbres y los dnimos de los pueblos, y propagar la
[...] peste del indiferentismo, y destruir nuestra santisima religion se
admite el ¢jercicio de cualquier culto, y se concede plena facultad a
todos de manifestar clara y publicamente cualesquiera opiniones y
pensamientos.“

Menciona, ademds, que fue precisamente el clero poblano el que, nue-
vamente por voz de su vicario general, pidié que se sancionase el articulo
sobre la libertad para ejercer cualquier religion, pero el resultado fue que
muchos eclesidsticos, asi como el vicario general, fueron finalmente desterra-
dos. Desde entonces, dice, el gobierno dicté 6rdenes para que no circularan
cartas pastorales, y aquellos que no obedeciesen serian conducidos en cas-
tigo a la Ciudad de México.

Por otra parte, el Papa sefala que el gobierno mexicano extinguié la
orden de San Francisco y aplicé sus legados pios al erario nacional. Y habia
sido aprehendido Clemente de Jestis Munguia, obispo de Michoacdn, re-
tirado de su didcesis y conducido a la Ciudad de México.

En este sentido, vale la pena recordar que Munguia fue desterrado por
una serie de escritos y una protesta contra la leyes reformistas de la nacién;
sin embargo, en México residié en Coyoacdn donde prosiguié su defensa
eclesidstica, y colabord en la revista catélica La Cruz.* Vivié en la Ciudad
de México hasta en enero de 1861 que el gobierno liberal, después de su
triunfo en la guerra de Reforma, expulsé a algunos eclesidsticos y otros
diplomdticos del pais.

Regresando al andlisis de la alocucién del Papa, éste concluye:

...levantamos con apostélica libertad nuestra voz pontificia [...] y
condenamos, reprobamos, y declaramos irritos del todo y de ningun
valor todos los decretos antes citados, y las demds cosas que alli se han
sancionado por la autoridad civil, con tanto desprecio de la autoridad
eclesidstica y de esta Silla Apostodlica, y principalmente con tanto dafo
y detrimento de la religién y de los sagrados obispos, y eclesidsticos
particulares.®
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Asimismo, Pio IX se congratula de todos aquellos obispos que se
habian manifestado en defensa de la causa de la Iglesia y alaba al pueblo
mexicano por manifestarse como defensor de la fe catdlica.

Ahora bien, es importante senalar que Labastida llegé a Inglaterra el
25 de agosto de 1856 (y que la carta del Papa donde le sugeria dirigirse a
Roma estd fechada el 23 de agosto de ese mismo ano); ahi fue a visitar a Ig-
nacio Montes de Oca, que entonces tenia quien anos, y fuera nombrado
obispo de San Luis Potosi a raiz de la muerte del obispo Pedro Barajas en 1868.

El mismo Montes de Oca, quien escribié las Honras Fiinebres de La-
bastida comenta:

Un afo mds tarde era yo su huésped en Roma, y puedo dar testimonio
de la alta estima en que el inolvidable Pontifice Pio IX tenfa al Obispo
Mexicano. Entre mil senales de benevolencia, acababa de nombrarlo
su Prelado Doméstico y Asistente al Sacro Solio Pontificio, dignidad
altamente honorifica que entre otras muchas prerrogativas confiere al
agraciado distinguida nobleza, [...] Con ella acostumbran los Ponti-
fices condecorar 4 los Prelados mds caros 4 su corazdén 6 cuya conduc-
ta quieren aprobar 4 los ojos del mundo...*

Como vemos, en Roma Labastida se vuelve el informante del Papa
respecto de la situacién mexicana, y, en particular, de las medidas tomadas
por el gobierno liberal en contra de la Iglesia; por otra parte, va desempe-
fiando poco a poco un papel mds destacado como representante de la je-
rarquia eclesidstica.

Después de que Labastida cita las palabras del papa Pio IX, en su
Sexta Carta Pastoral, éste hace su propio andlisis de la situacién del pais. La-
bastida hace hincapié en la declaracién del gobierno liberal de que no sujeta-
ria sus actos a la suprema autoridad de la Santa Sede apostélica. Y asegura
que tal proposicion significaria en realidad romper con la Santa Sede:

iAh no! romper con Roma es romper con la ciudad eterna, es separarse
del centro de la unidad, es no reconocer al representante de Jesucristo

aqui en la tierra, [...] porque ciertamente, [...] si nuestro gobierno con-
serva y merece el nombre de catélico, no puede menos de reconocer
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to de la Ley Judrez, del decreto de intervencién sobre la didcesis poblana,

la dependencia en que estd de la Santa Sede, como hijo de la Iglesia,
subdito de su suprema autoridad, y participante de sus inmensos be-
neficios.”

Labastida comenta lo senalado por el Papa, en cuanto al desconocimien-

y la Ley Lerdo. Para después afirmar:

autor espafiol, D. ]. C. Argiielles, quien a su vez cita y condena la maxima
de Proudhon: “La propiedad es un robo; El peor mal del mundo son los
gobiernos”. Distingue, ademds, el obispo entre el comunismo y el radica-
lismo; afirma que el primero quiere reformas gubernativas, mientras que
el segundo intenta cambiar la raiz de la sociedad. Dice que aquellos que

...;sabéis a qué equivalen esas descabelladas y desorganizadoras pre-
tensiones, esos locos y desatinados proyectos, esos miserables y funes-
tos planes de destruir la propiedad de la Iglesia, de rebelarse contra la
suprema autoridad, de introducir la tolerancia religiosa? jAh! Dolor
nos causa el decirlo, [...] Equivale todo este conjunto de iniquidad a
poner en prictica el comunismo condenado por la Iglesia, el radica-
lismo refutado por la Iglesia, el indiferentismo detestado por la Iglesia
[...] Sies justo privar a la Iglesia de su propiedad [...] por la utilidad
publica, o por dar movimiento a la propiedad raiz, lo serd también por
una razén de consecuencia, el privar a los particulares, a los ricos de
sus bienes [...] Y esto ;qué otra cosa es, sino una suave transicién a las
doctrinas comunistas puestas en practica?”!

Es interesante sefialar que Labastida, para sostener la idea de que la
privacién de las propiedades de la Iglesia conduce al comunismo, cita a un

llevan a la prictica tales doctrinas son conocidos como socialistas.
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Mis adelante, Labastida reafirma una cita de Argiielles:

...hemos querido exponer [...] que el fundamento de la propiedad
de la Iglesia estd defendido por el derecho natural, civil, politico y
social. El protestantismo dié el primer ataque a la propiedad de la
Iglesia; la revolucidn [se refiere a la Revolucién Francesa] lo ha conti-
nuado, y el comunismo estd llamado a sacar las tltimas consecuencias
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de estos ataques. Para nosotros no se da medio en este dilema: 6
Proudhon tiene razén, o la propiedad de la Iglesia es sagrada.>?

En resumen, podemos afirmar que en su Sexta Carta Pastoral Labas-
tida analiza el desarrollo histérico de la Iglesia catélica, para comprobar
cémo los Estados modernos tenfan la intencién de separar a la Iglesia del
Estado, a la sociedad civil de la sociedad religiosa, de llevar a cabo un proce-
so de secularizacién en todos los dmbitos; en especial toma como ejemplos
a Espana y Francia.

Por lo anterior, Labastida sostiene como el papa Pio IX que “...el
despojo de los bienes del clero es un robo sacrilego...”*Y cita los concilios
que condenan tales acciones. Recuerda, por tltimo, a sus fieles, las penas y
censuras en que caen todos aquellos que auxilien o manden las leyes citadas.

La publicacién de la Sexta Carta Pastoral de Labastida, el 2 de enero de
1857, se acompanaba, como ya vimos, de la alocucién que el papa Pio IX
dirigié en consistorio secreto el 15 de diciembre de 1856 sobre la cues-
tién religiosa mexicana. Mientras tanto, en México faltaba poco mds de un
mes para la promulgacién de la Constitucién de 1857, la cual trajo consi-
go nuevos enfrentamientos entre el gobierno liberal y la jerarquia eclesids-
tica mexicana.

Como hemos afirmado, los acontecimientos en México se iban agu-
dizando cada vez mds. Por una parte, los debates en el Congreso Consti-
tuyente de 1856 a 1857 originaron numerosas protestas de la sociedad
mexicana en contra de la tolerancia religiosa; por otra parte, el clero mexi-
cano se encontraba resentido con el gobierno liberal, pues éste no habia
atendido sus protestas, que habian abarcado desde las manifestaciones en
contra de la Ley Judrez hasta los ataques al Proyecto de Constitucién
mexicana.

Por lo anterior, entre junio y julio de 1857 Labastida escribe desde
Roma otra carta pastoral acompanada de una protesta, en la que se mani-
fiesta en contra de la Constitucién mexicana de 1857. Sin embargo, dicha
carta es conocida en la capital de la di6cesis poblana hasta abril de 1858.

En la protesta declara en primera instancia: “La constitucién ha sido
expedida sin autoridad [...] La constitucién trastorna los principios del
derecho constitutivo de la sociedad que son: la seguridad, la propiedad, la

igualdad y la libertad”.*
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Labastida analiza los derechos constitutivos de la sociedad. Primero
se refiere a la seguridad y dice que ésta estd en peligro, al no declararse al
catolicismo como religion de Estado, pues afirma que en adelante la here-
jia estarfa garantizada en México. Después, se refiere al principio de la
propiedad y vuelve a mencionar la posibilidad de que con el movimiento
de la propiedad raiz nos acerquemos al comunismo. En cuanto a la igualdad,
dice que no existe tal, pues el clero estd exento tanto del sufragio pasivo
como el activo. Y, por tltimo, que la libertad también desaparecié, puesto
que el clero carece de libertad de propiedad, de libertad politica y de liber-
tad de ensefanza.

Por su parte, Adame Goddard menciona otros de los principios cons-
titutivos de la sociedad sostenidos por los “catélicos conservadores”, que
basan su pensamiento tradicional y su filosofia politica en la tradicién doc-
trinal de la Iglesia catélica a través de las Sagradas Escrituras. Consideran
a la sociedad como una agrupacién natural, resultado, no de un contrato
social, sino de la capacidad humana de comunicacién; a la autoridad, como
de origen divino —por ello se manifiestan en contra de los movimientos
revolucionarios, y del concepto liberal de que la autoridad reside en la so-
berania popular—, ademds de que, en cuanto a la forma de gobierno, se
inclinan por la monarquia, pero aun sin ella proponen, en primer término,
mantener intactos los principios dados por Dios a la Iglesia; la libertad se
halla limitada por la justicia y no debia perturbar el orden social, ni perju-
dicar a los individuos, ni estorbar el progreso de la sociedad; la igualdad
era esencial pues “...todos reciben de Dios una misma dignidad [..., pero]
la desigualdad social existia necesariamente, [...] era imposible concebir
una sociedad sin distincién de clases, ni un orden social jerdrquico...”;* por
tltimo, la familia era considerada la base de la sociedad y de la civilizacién
catdlica, por lo que se hallaba en contra del matrimonio considerado como un
contrato civil; y defendieron el derecho de los padres a educar a sus hijos.

Regresando al andlisis de nuestro personaje, en su protesta Labastida
hace un poco de historia cuando afirma que todos los decretos expedidos
en la Constitucién de 1857 se derivan del Plan de Ayutla, al que atribuye
tendencias antinacionales. Por otra parte, se refiere nuevamente a la ley del
25 de junio de 1856, a la que califica de inconstitucional, antieconémica,
inmoral e incendiaria. Después, habla del articulo 15 del proyecto consti-
tucional que autorizaba la tolerancia religiosa y se congratula de que final-
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mente no fue aceptado; concluye con que “...en el nuevo cédigo, [...] no
se dice cudl es la religién del pueblo, cual la del Estado; que derechos
conserva el catolicismo y cudles pueden ser sus esperanzas para lo de
adelante...”®

En este sentido, afirma que la religidén catdlica, apostdlica y romana
es una de las leyes fundamentales de la sociedad mexicana. Y llega a soste-
ner que el pueblo mexicano preferiria perder su independencia politica a
perder la unidad religiosa y su vinculo con la Santa Sede. Lo anterior, dice,
queda demostrado, porque muchas gentes se negaron a jurar la constitucién
poniendo en peligro su hacienda, su bienestar, etcétera.

El pdrrafo anterior es muy interesante, pues, aunque Labastida todavia
no estd pensando en la posibilidad de formar un gobierno nacional opuesto
al de los liberales, e impuesto con ayuda extranjera, su planteamiento nos re-
mite a la intencién de los conservadores mondrquicos de traer a un princi-
pe extranjero a gobernar México, y la intencién de la Iglesia mexicana de
recuperar los bienes eclesidsticos y firmar un concordato con la Santa Sede.

Como dijimos, la intencién de Labastida era que se derogaran algunos
articulos de la Constitucién que atacan “los verdaderos principios del de-
recho constitutivo”. Enumera el tercero, quinto, sexto, séptimo, noveno,
doceno, treceno, vigesimoséptimo, y en su segunda parte el 39 y el 123, el
36, 72 y el transitorio, que declaraba licito el juramento de la constitucién.
En este sentido, es importante advertir que la condena de estos articulos
constitucionales habia sido expresada en México por el arzobispo Lézaro de
la Garza y Ballesteros, y el obispo Munguia de Michoacdn, para mencionar
s6lo a dos de los mds combativos miembros del episcopado mexicano.

Lo anterior implica que la oposicién a la nueva Constitucién de 1857
no sélo habian sido manifestaciones individuales aisladas sino que una
parte de la sociedad mexicana se mostraba en total desacuerdo con las pro-
puestas del grupo liberal.

Labastida mismo no desempefaba un papel aislado dentro de dicha
sociedad; como miembro de la jerarquia eclesidstica, mantenia una posicién
cuya directriz provenia de lo que determinaba la Santa Sede, y, por otra
parte, su protesta queda expresada en sus cartas pastorales y su condena a
la Constitucién, por lo que influfa directamente en la opinién de sus fieles.

Ahora bien, algunos de los articulos que Labastida condena fueron el
12, que elevaba la ley del desafuero (Ley Judrez) a precepto constitucional,
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con lo que se desconocian toda clase de prerrogativas concedidas antes al
clero; el 27, que destruia el derecho de las corporaciones eclesidsticas a ad-
quirir y administrar bienes raices (Ley Lerdo); el 123, que somete a la Iglesia
a los poderes de la Federacién en cuanto a la disciplina externa.

Mis adelante, afirma:

...creo firmemente que es una necesidad filoséfica y social la desapari-
cién de semejante c6digo, y que jamas ningun poder humano bastard
para cambiar repentinamente 4 8 millones de habitantes y trastornar-
los en sus antiguas creencias. .. (intenta) persuadir al Exmo. Sr. Presiden-
te de que la constitucion sancionada y publicada, es verdaderamente
impia. Abjura o lo que es lo mismo, reniega de la verdadera religion.”’

El obispo de Puebla recalca repetidamente que en la nueva Constitu-
cién de 1857 habia varios principios anticatdlicos:

Primero: En ella muchisimo se habla de los derechos del hombre, nada
se dice de los derechos de Dios. Segundo: Para sus autores no hay mas
soberania que la del pueblo, los verdaderos catélicos sostienen que
todo el poder viene de Dios. Tercero: De hecho se niega la soberania
y laindependencia de la Iglesia, [...] Cuarto: [...] se sujeta realmente
la Iglesia, la religion al Estado:...No puede adquirir bienes raices y
administrarlos [...] no puede gozar de emolumentos [...] No puede

gozar de ninguna clase de prerrogativas. ..

Como hemos visto, la alta jerarquia pone a discusién la nueva Cons-
titucién porque considera que ésta ataca directamente a la religién catéli-
ca, y por ello refiere frecuentemente el dafio que ésta causaria al pueblo
mexicano; sin embargo, mds alld de la defensa de la religién estd la lucha
del clero por no perder su poder temporal y, en especial, el econémico; por
ello invocan a la autoridad pontificia para cualquier caso de adquisicién o
intervencién de las propiedades eclesidsticas.

Hay, ademds, como sefialamos, una serie de principios sostenidos por
los conservadores, y, en particular, por los clericales, que se oponen a los
principios “modernos” que proponian los liberales; en este sentido, Labas-
tida senala: “...reputamos como impio y ateo el dogma de la soberania
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popular y el sistema constitucional donde aquel se proclama de una ma-
nera tan general y absoluta que excluye cualquier otro poder publico”.”
Ahora bien, Labastida prevé que la oposicién a la Constitucién podria

conducir a una revolucién; y entonces cita a Gaume:

La revolucién es un fantasma, [...] Es el odio a todo orden religioso
y social que el hombre no halla [sic] establecido, es la proclamacién
de los derechos del hombre contra los derechos de Dios: es la filosofia,
la politica de la rebelion: es el establecimiento del estado religioso y
social sobre la voluntad del hombre y no la de Dios: en una palabra
es la anarquia, puesto que es el entronizamiento del hombre y el des-
tronamiento de Dios. El nombre que lleva es muy propio revolucién,
[...] trastorno, “porque pone arriba lo que segun las leyes eternas debe
estar abajo, y abajo lo que debe estar arriba”.®

Por tltimo, afirma:

La Constitucion contiene en si y da lugar a que se desarrolle en las leyes
secundarias la persecucion mas atroz al carolicismo, d su culto y d sus mi-
nistros. El clero, la Iglesia y la religién han sido el blanco a donde se
han dirigido todos los tiros envenenados de la revolucién de Ayutla
[...] Sin freno los gobernantes de Ayutla han perseguido a las personas
sagradas y mas respetables. El destierro las prisiones, el encarcelamien-
to, las persecuciones de todo género, han estado a la orden del dia...!

Como hemos visto, Labastida no sélo se refiere a ciertos articulos
constitucionales considerados por el clero como “anticatélicos’; igualmen-
te se manifiesta en contra de otras leyes, como la Ley del Registro Civil,
del 27 de enero de 1857 y la Ley sobre Obvenciones Parroquiales, del 11
de abril del mismo afio. Por tltimo, manifiesta su inconformidad por una
circular publicada por el gobierno liberal el 6 de septiembre de 1856,
en la que se prohibe la circulacién o lectura de las cartas pastorales de los
obispos.

Al final de su protesta, Labastida reitera que en su didcesis las pres-
cripciones civiles no tendrian valor ni efecto. Y advierte que todos aquellos
que acataran los articulos citados o juraran la Constitucién no recibirian
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los sacramentos sin haberse retractado, ademds de que no podrian recibir
la sagrada sepultura.

Ahora bien, es fécil distinguir un hilo conductor, como lo contempla
Labastida, entre los postulados de la revolucién de Ayutla y la Constitucién
de 1857, pues la primera habia propuesto a la segunda. En este sentido, es
interesante observar que el proyecto liberal de pais estaba en juego, pero la
Constitucién habia sentado las bases legales de la estructura del pais en
construccion.

Uno de los principios pilares para la construccién del pais conducia,
por supuesto, al enfrentamiento del Estado con la Iglesia, por todo lo que
ella habia representado en el pasado y las trabas que imponia a la realizacién
del proyecto liberal.

Por tltimo, vale la pena recordar que el clero mexicano acusé frecuente-
mente a los liberales de copiar el tipo de gobierno norteamericano, de
asumir como nuestro el sistema representativo y federal, y demds. En este
sentido, Labastida concluye que el Plan de Ayutla tenia tendencias anti-
nacionales.

Asi pues, a partir de su expulsién del pais, y a consecuencia de los
cambios operados por el gobierno liberal, el entonces obispo de Puebla
emprendié una campana en el extranjero que condujo a la instauracién de
un nuevo gobierno de tipo mondrquico en el pais, con la participacién del
grupo conservador en México, sus agentes en el extranjero y algunos per-
sonajes, como el emperador francés Napoledn 111, y el papa Pio IX, inte-
resados en un cambio en este sentido.

Nortas

! Ignacio Montes de Oca, Obispo de San Luis Potosi. Elogio fiinebre y otras piezas encomidsticas del
Illmo. y Excmo. Sr. Dr. Don Pelagio Antonio de Labastida y Ddvalos, Arzobispo de México, p. 14.

? Emeterio Valverde Téllez. Bio-bibliografia eclesidstica mexicana (1821-1943), tomo 1II, p. 10.

3 Regis Planchet. £/ robo de los bienes de la Iglesia, ruina de los pueblos, p. 152.
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sobre el Imperio de Maximiliano.

> Jorge Adame Goddard. E/ pensamiento politico y social de los catlicos mexicanos 1867-1914, p. 38.
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primera repiiblica federal mexicana (1824-1835).

50

Labastida_int.indd 50 26/03/23 9:06



LABASTIDA FRENTE A LA REFORMA LIBERAL;

7 Pelagio Antonio de Labastida y Dévalos. Primera Carta Pastoral que dirige a sus diocesanos. .. con
motivo de su Consagracién verificada en Sta. Iglesia Catedral, el 8 de Julio de 1855, p. 14.

8 Anne Staples. La iglesia en la primera repriblica federal mexicana (1824-1835). pp. 155-156.

? Robert J. Knowlton, Los bienes del clero y la reforma mexicana. 1856- 1910, pp. 29-30.

19 Ver la obra de Charles Hale, E/ liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1853, quien hace
un andlisis exhaustivo del origen de las ideas reformistas, y profundiza en el andlisis de varios pen-
sadores mexicanos.

' Alfonso Noriega Cantu. E/ pensamiento conservador y el conservadurismo mexicano, tomo 11, p. 389.
'2 Jan Bazant. Los bienes de la Iglesia en México 1856-1875: aspectos econdmicos y sociales de la Revo-
lucién liberal, p. 56.

13 Jacqueline Covo. Las ideas de la Reforma en México. (1855-1861), p. 409.

' Regis Planchet. La cuestion religiosa en México o sea la vida de Benito Judrez, p. 37.

'> Knowlton, op. cit, p. 49.

'¢ Bazant, op. cit, p. 147.

' Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Sexta Carta Pastoral... Documento 1, p. 26.

18 Tbidem, p. 26.

Y Ibidem, p. 28.

2 [bidem. Documento 2, p. 30.

2 Ibidem, p. 31.

22 Ibidem. Documento 14, p. 80.

% Montes de Oca, 0p. cit, p. 18.

% Pelagio Antonio de Labastida y Déavalos, Representacién |...] pidiendo que se derogue el decreto sobre
intervencion de los bienes eclesidsticos de aquella didcesis. .. p. 2.

% Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Sexza Carta Pastoral... Documento 3, p. 34.

2 Pelagio Antonio de Labastida y Ddvalos, Representacion... p. 6.

%7 El Siglo XIx. 42 época. Afo 16. México, miéreoles 2 de abril de 1856... Ver Editorial. “{Reparacin!
Justicia!“ escrito por Francisco Zarco, p. 1.

28 El Siglo XIX. 4* época. Afio 16. México, Miércoles 2 de abril de 1856... Ver “Puebla y su obispo®
escrito por Francisco Serrano, p. 1.

2 El Monitor Republicano. 3* época. Aho XI. México, martes 6 de mayo de 1856. Num. 3164. Ver
Croénica de los Estados. “La intervencion de los bienes del clero de Puebla® escrito por Florencio
M. del Castillo, p. 2.

39 Pelagio Antonio de Labastida y Dédvalos, Representacion... p. 8.

3! Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Sexta Carta Pastoral... Documento 10, pp. 60-61.

32 [bidem, p. 61.

3 Labastida y Ddvalos, op. cit, Documento 11, p. 63.

34 Tbidem, p. 66.

35 El Monitor Republicano. 3* época. Ao XI. México, jueves 15 de mayo de 1856. Num. 3173. Ver
“Sucesos de Puebla”, escrito por Florencio M. del Castillo, p. 3.

3 Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Sexta Carta Pastoral... Documento 17, pp. 23-24.

37 Labastida y Dévalos, op. cit, Documento 12, pp. 69-70.

38 Ibidem, Documento 13. pp. 75-76.

¥ Covo, op. cit, p. 481.

“ José Gutiérrez Casillas, Historia de la Iglesia en México, p. 308.

#Jests Garcla Gutiérrez, Apuntamientos de historia eclesidstica mejicana, p. 148.

51

Labastida_int.indd 51 26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

# Covo, op. cit, p. 483.

# Joaquin Ramirez Cabanas, Las relaciones entre México y el Vaticano, p. 80.

# Pelagio Antonio de Labastida y Ddvalos, Sexta Carta Pastoral..., p. 3.
 [bidem, p. 3.

 [bidem, p. 5.

7 A suvez, en 1858 (iniciada la Guerra de Reforma), el gobernador liberal Doblado de Guanajuato
despojé a la Catedral de Morelia de la plata, oro y piedras preciosas que tenfa.
* Ihidem, p. 6.

# Montes de Oca, gp. cit, pp. 30-31.

%0 Labastida y Dévalos, op. ciz, p. 10.

ot [hidem, p. 13.

52 hidem, p. 17.

53 Ibidem, p. 15.

>4 Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Carta Pastoral... acompariada de la Protesta que hizo
contra varios articulos de la constitucion mexicana del 5 de febrero de 1857, p. 8.
*> Adame Goddard, op. cit, p. 51.

>¢ Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Carta Pastoral..., p.10.

57 Labastida y Ddvalos, ap. cit, p. 21

38 Ihidem, p. 22.

%9 Ibidem, p. 22.

€0 Thidem, pp. 25-26.

o1 [bidem, p. 30.

52

Labastida_int.indd 52 26/03/23 9:06



Capitulo II
LA GUERRA DE REFORMA

REACCION GENERAL DEL CLERO ANTE LAS LEYES DE
REFORMA. PAPEL DEL CLERO ANTE LA GUERRA.
LA CUESTION DE LAS PROPIEDADES ECLESIASTICAS

El movimiento de reforma de la sociedad encabezado por los liberales des-
de fines de 1855 se fue imponiendo poco a poco, gracias al rumbo que
fueron tomando los acontecimientos en el pais.

Como hemos sefalado, la Constitucién mexicana de 1857 no fue re-
cibida con agrado por toda la sociedad; hubo diversas comunicaciones de
senoras dirigidas al Congreso Constituyente en las que se manifestaron en
contra del articulo 15 sobre la tolerancia de cultos. Por otra parte, algunos
eclesidsticos protestaron y varias unidades militares se levantaron en armas
contra del gobierno liberal.

El Plan de Tacubaya, expedido por Félix Zuloaga el 17 de diciembre
de 1857, es un ejemplo de la oposicién de los conservadores a las medidas
reformistas, a la Constitucién y, en general, al rumbo que tomaban las co-
sas con los liberales en el poder. El mismo presidente Comonfort, liberal
moderado, dio un golpe de Estado y se unié dos dias después a Zuloaga;
la intencién era que Comonfort siguiera al frente del gobierno, pero busca-
ban expedir una nueva constitucién; un mes después, temiendo los conser-
vadores que Comonfort volviera al camino liberal, el 11 de enero de 1858
Zuloaga qued6 como el tnico jefe del movimiento. Comonfort abandoné
el pais, e inicié la Guerra de Reforma en la que lucharon los dos bandos
para imponer cada uno su propio proyecto de pais.

Durante la Guerra de Reforma estuvieron en juego varias cuestiones
de suma importancia: 1. la capacidad militar de los dos bandos; 2. la cues-
tién de las propiedades eclesidsticas; 3. las fuentes de vituallas para la lucha,
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y 4. la firma de tratados con paises extranjeros en busqueda de recursos y
de reconocimiento.

En especial, nos interesa tocar el punto de las propiedades eclesidsticas.
Una vez que el gobierno conservador se establece en la Ciudad de México,
Zuloaga el 28 de enero de 1858 desconoce las leyes Judrez, Lerdo e Iglesias.
Pero no es sino hasta el 1 de marzo del mismo afio que se expide la ley
regulatoria que explicaba los procedimientos para la devolucién de las
propiedades eclesidsticas enajenadas por la Ley Lerdo.

La devolucién de las propiedades eclesidsticas no fue ficil, pues trajo
consigo problemas diversos; por ejemplo, segiin Knowlton, todos aquellos
que se habian adjudicado o comprado propiedades de la Iglesia fueron
multados, encarcelados, o excomulgados. Por otra parte, se suscitaron pro-
blemas con los extranjeros que habian adquirido dichas propiedades, pues
éstos apelaron a sus gobiernos para no ser despojados de ellas.

Ahora bien, como sabemos, las devoluciones se llevaron a cabo en los
territorios dominados por los conservadores; “...si los duenos eran libera-
les regresaban los titulos (si los tenian) y reanudaban el pago de la renta a
la corporacién; los conservadores ademds se disculpaban por la adjudica-
cién”.! Por otra parte, si el inquilino hubiera realizado reparaciones y me-
joras a las fincas...

...el 29 de enero de 1858, el arzobispo [Lézaro de la Garza y Balles-
teros] dirigié a las corporaciones una circular [...para que] le infor-
maran lo siguiente: la renta que antes de la adjudicacién pagaba el
inquilino como también el precio y la fecha de la adjudicacién; cuanto
habia pagado el adjudicatario a la corporacién en intereses del capital
[como se habia visto unos pagaban y otros nol; y si la casa la devolvia
en el mismo estado.?

Por otra parte, numerosos autores tratan de explicar el papel de la
Iglesia en la guerra civil. En este sentido, vale la pena recordar la actuacién
del arzobispo De la Garza, quien aseguraba que no fue enterado hasta unos

dias después del Plan de Tacubaya, mientras que Noriega Cant sostiene:

El arzobispo inclusive emitié una nota el 23 de diciembre de 1857,
en la que afirmaba que apoyaba a aquellos que se hubieran adherido
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o se adhirieran al Plan de Tacubaya. Munguia propone adoptar el
decreto en su didcesis y propone la difusién del mismo.?

Como hemos senalado, los conservadores proponian una sociedad de
estamentos, que conservara los viejos privilegios y el szatu quo de la colonia.
Esto se explica mediante los numerosos ejemplos de alianzas entre algunos
miembros del clero y una parte de los militares. El gobierno conservador
de la capital habia hecho realidad esta alianza, y, en este sentido, vale la pena
recordar que la entrada de los conservadores en la capital fue motivo de
festejo y se celebraron algunos 7e Deums, como era costumbre. Asimismo,
tenemos noticia de que el padre Miranda (que fue cura del Sagrario de
Puebla desde 1855) participé en el gobierno del general Zuloaga.

Por otra parte, hay que sefalar que durante la guerra civil ambos go-
biernos buscaron el reconocimiento de paises extranjeros. Algunos paises
europeos reconocieron rapidamente al gobierno conservador, mientras que
el liberal luché por ser reconocido por Estados Unidos.

En este sentido, es importante referir la existencia de una carta de
Zuloaga al papa Pio IX, fechada el 31 de enero de 1858, donde le notifica
de los decretos por él expedidos (sobre el desconocimiento de la Ley Judrez
y la Ley Lerdo):

Las leyes y providencias dictadas contra la propiedad de la Iglesia,
contra sus fueros é inmunidades, y contra sus pastores y ministros,
han debido persuadir a V. Santidad que existe en México un ndmero
considerable de hombres que han abandonado la fe de sus padres y
que son enemigos de la Santa Sede. Puedo asegurar 4 V. Santidad que
la nacién toda le es tan adicta como es sincera su piedad, y que aque-
llas leyes y providencias son mds bien la expresién del acaloramiento
de alguno de los partidos politicos, [...] mi primer cuidado ha sido
restablecer en toda su integridad la buena armonia y estrechar las re-
laciones entre la Iglesia y el gobierno, que por una desgracia lamenta-
ble estaban interrumpidas. ..*

El papa Pio IX recibe la noticia con agrado y le escribe una nota a
Zuloaga fechada el 18 de marzo de 1858, en respuesta al comunicado
anterior:
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Tratando [...] de la mutacién de circunstancias, acaecidas poco hd en
esa Republica, ddis a entender que habiendo sido elegido para presi-
dente interino de ella, nada desedis tanto como derogar y quitar del
medio, sin demora alguna, las leyes y decretos que, en el tristisimo es-
tado en que se encontré esa nacidn, se dieron contra la Iglesia catélica
y sus sagrados ministros. Hemos experimentado ciertamente grande
consuelo, al saber [...] cudnto desedis vos y el nuevo gobierno reanudar
estrechamente las relaciones con esta Santa Sede, y procurar empeno-
samente que nuestra sagrada religién vuelva 4 estar en auge y flore-
ciente en México, en el grado que ardientemente desean todos los
buenos mexicanos. Asi, pues, al felicitaros una y otra vez cordialmen-
te, 4 vos y a vuestro gobierno, por estos sucesos, y por vuestros muy
recomendables sentimientos, [...] Entretanto, pedimos humildemen-
te 4 Dios piadosisimo, dador de todos los bienes, que derrame sobre
vos y sobre esa nacién [...] los dones de su divina gracia [...] damos
con grande amor nuestra bendicién apostélica 4 vos amado hijo, es-
clarecido y respetable vardn, y 4 todos los clérigos, y 4 todos los fieles
seculares de esa Republica.®

Ahora bien, otro problema al que se enfrenté el gobierno conservador,
y se convirti6 en una constante durante la guerra, fue la bisqueda de su
financiamiento; en un principio, Zuloaga impuso un préstamo forzoso a
un grupo de comerciantes y capitalistas mexicanos, pero no logré juntar el
dinero requerido. Sin embargo, el 28 de enero de 1858 la Iglesia, que veia
en este gobierno la posibilidad de recuperar sus propiedades y salvar sus in-
tereses materiales, le presté 150,000 pesos en efectivo, para lo cual tuvo
que enajenar algunas fincas eclesidsticas.

La Iglesia entregé el 8 de abril al ministro de Hacienda tres letras por
valor de $666,200 y la cuarta parte por $160 000. La suma [...entre-
gada] ascendia a $976,200 [...] faltaban poco més de $500,000 [...]
absorbida por la firma Barrén, Forbes y Cia.

El mismo autor senala que finalmente tal suma se evaporé rdpidamen-
te, y que Zuloaga pidi6 a la Iglesia un nuevo préstamo de un millén de pesos,
que ésta no pudo otorgar. Por esta razén, el gobierno conservador emiti6
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bonos por esta cantidad en agosto de 1858, pero los comerciantes y capi-
talistas, ante el temor de un triunfo liberal, se rehusaban a adquirirlos.

Por dltimo, es necesario mencionar otro préstamo que obtuvo el go-
bierno conservador, de la firma Rothschild, conocido en México como “ne-
gocio Davidson”, por 700,000 pesos, por el cual Davidson se adjudicé 46
casas en la capital, valoradas en 298,697 pesos. El valor del total de sus bienes
muebles e inmuebles ascendia a 649,570 pesos.

Por lo anterior podemos afirmar que la Iglesia realizé un enorme sa-
crificio para apoyar al gobierno conservador, pues sus propiedades tuvieron
que venderse o hipotecarse para obtener dinero en efectivo. Por ello, Bazant
afirma que “Con el gobierno conservador se realizé una segunda traslacién
en masa de la propiedad [...y] De un modo u otro, la Iglesia estaba per-
diendo su riqueza en favor de los particulares.”

Ahora bien, la falta de dinero y de moneda circulante afecté a los dos
bandos, por lo cual durante la guerra tanto los conservadores como los li-
berales saquearon las iglesias para fundir la plata y convertirlas en monedas.

A mediados de 1860, la balanza se inclinaba a favor de los liberales, y
ademds ya nadie aceptaba préstamos garantizados con los bienes cle-
ricales [...] en agosto de 1860, Miramén decidié echar mano de la
plata labrada de las catedrales en adornos y obras de arte, excepto,
naturalmente, los vasos sagrados, como también de las alhajas, propie-
dad de la Iglesia [...En cuanto a] los liberales [...] El caso mds signi-
ficativo [fue] la confiscacién de toda la plata labrada de la catedral de
Morelia, el 23 de septiembre de 1858, el total mds de $210,000.

Por dltimo, hay que agregar, como sefiala Knowlton, que todavia en
agosto de 1860, el gobierno conservador pidié a la Iglesia 300,000 pesos, y a
fin de mes, con la plata obtenida, s6lo se habian conseguido 53,000 pesos y
en septiembre las iglesias de la zona de Puebla aportaron otros 10,000 pesos.

En resumen, segin los estimados de Bazant, a fines de 1860 la Iglesia
no era precisamente pobre, pero sus bienes se habfan reducido de manera
considerable, habiendo perdido durante la guerra cerca de 20 millones de
pesos. Su riqueza se reducia por las necesidades de los dos bandos para
sostener la guerra. Sin embargo, aun cuando se manifestaban en contra de
las leyes liberales que afectaban a la Iglesia, los conservadores advertian la
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necesidad de transformar esta riqueza y emplearla, por ejemplo, en el fo-
mento de las actividades productivas.

Para explicar lo anterior, citemos dos casos: primero, el propio Labas-
tida formuld un proyecto para invertir parte de los bienes de su didcesis
(con previo permiso del Pontifice) en una linea ferroviaria que comunica-
se a todas las regiones del pais; por otro lado, antes de la revolucién de
Ayutla, Antonio Haro y Tamariz y José Maria Lafragua presentaron un pro-
yecto de desamortizacién de los bienes eclesidsticos, que no pudieron llevar
adelante por lo complejo y tardado de tal obra, la cual fue realmente el
precedente de la Ley Lerdo.

Como hemos sefalado, la cuestién de las propiedades eclesidsticas y
los préstamos forzosos o voluntarios que la Iglesia tuvo que proporcionar
influyé de manera determinante en el curso que fue tomando la guerra.
En efecto, Judrez lanzé desde Veracruz un Manifiesto a la nacién de julio
de 1859 en el cual culpaba al clero de haber fomentado la guerra y de haber
ayudado econémicamente a sostenerla; ello condujo a que el gobierno li-
beral decretara la Ley de Nacionalizacién de las Propiedades Eclesidsticas,
parte de las leyes conocidas como las Leyes de Reforma.

Con frecuencia leemos a numerosos autores opinar acerca de las razo-
nes que movieron a Judrez a expedir, en especial, la Ley de Nacionalizacién
de los Bienes Eclesidsticos; por ejemplo, Covo afirma que dicha ley tuvo
como antecedente la intervencién de los bienes eclesidsticos poblanos, y que,
en realidad, el gobierno dict6 ambas en represalia por la colaboracién del
clero en las rebeliones contra el gobierno liberal.

Por otra parte, Garcia Gutiérrez afirma:

...los verdaderos fines de la nacionalizacién de los bienes de la Iglesia
eran [...] hacerse de nuevos recursos para proseguir la campana; crear-
se nuevos y numerosos partidarios contando con que cada adjudica-
tario apoyaria resueltamente a quien de la noche a la mafana lo habia
convertido en propietario y tener con que garantizar un empréstito
que se negociarfa con Estados Unidos, y serviria para comprar armas,
contratar voluntarios [...] para acabar cuanto antes con la reaccién.’

Es interesante mencionar que las medidas reformistas que frenaban
el poder del clero fueron adoptadas en un principio a nivel federal, como
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en el caso de Gonzilez Ortega, gobernador de Zacatecas. Se dice que las
medidas tomadas en diversos estados obligaron al presidente Judrez a pro-
mulgar las Leyes de Reforma, y, en especial, la nacionalizacién de los bienes
eclesiasticos. El caso de Gonzélez Ortega es significativo:

En un decreto del 16 de junio de 1859, promulgé la pena de muerte
contra todo sacerdote que de alguna manera fomentara la desobediencia
de las leyes federales; la pena de muerte a todo el que pidiera o acepta-
ra la retractacién del juramento a la Constitucién; [...] al que negara
los sacramentos a quienes hubiesen prestado el juramento o adquirido
propiedades de la Iglesia [...] suprimi6 las comunidades religiosas y
expulsé de su estado a todos los clérigos. Nacionalizé las propiedades
del clero, prohibié las procesiones religiosas y el 14 de julio de 1859,
promulgé la ley del matrimonio civil."

En este mismo sentido, el periédico La Bandera Roja, de Morelia
denunci los escritos sediciosos del clero y, sobre todo, del obispo Munguia,
y planteaba la necesidad de la ocupacién de los bienes del clero desde el 13
de enero de 1859.

Nos parece importante senalar que diversos autores clericales, como
Cuevas, Regis Planchet, Gutiérrez Casillas, entre otros, hacen énfasis en el
caso de Gonzdlez Ortega, asegurando que a raiz de la Guerra de Tres Anos
se radicalizé la persecucidn religiosa en el pais; por otra parte, han acusado
a los liberales de querer acabar con la Iglesia y la religién.

Es curioso, por ejemplo, que Regis Planchet describa ampliamente la
personalidad y el anticlericalismo de Gonzélez Ortega en estos términos:

...dispuso unas corridas de toros en que se presenciaron cosas re-
pugnantes que sdlo el antiguo payaso y ladrén sacrilego de Zacatecas
podia haber ideado. A los locos y toreros los vistié de obispos,
denomindndolos Munguia, Ldzaro, Labastida, Barajas, Pedro,
etc. A los picadores los uniformé de generales y les dié los apelli-
dos de Miramén, Mdrquez, Mejia y otros jefes conservadores.
Cuando iba a picar el toro, aquella canalla insolente gritaba: Pica
a Pio IX, general Miramén. Ahora td, general Marquez, pica 4 Be-
nedicto."
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La cita anterior es importante, puesto que ningfm otro autor da cuen-
ta de este hecho, al parecer improbable.

Siguiendo con el andlisis de la Leyes de Reforma; Covo las describe
como la continuacién de la obra iniciada con la Constitucién de 1857,
pues ambas propuestas liberales forman parte de un mismo proceso. Esto
es cierto ya que, de alguna manera, dichas leyes asestaron en esencia un
golpe mortal a la Iglesia, en pro del intento liberal de una secularizacién
total de la sociedad.

De esta manera, el gobierno liberal emitié un manifiesto el 7 de julio
de 1859, que acusaba al clero de haber promovido la guerra; el 12 de julio
expidié otro que consignaba las Leyes de Reforma, que incluifan la separa-
cién de la Iglesia y el Estado, la nacionalizacién de los bienes del clero, el
cierre de los conventos, etcétera. Siguieron a éstas otras medidas: el 23 de
julio de 1859, Ley del Matrimonio Civil; el 28 de julio, Ley del Registro
Civil, y, por altimo, Ley sobre la Libertad de Cultos, del 4 de diciembre
de 1860.

Antes de continuar con el andlisis de las Leyes de Reforma, hay que
mencionar un hecho curioso. Ese mismo dia 12 de julio de 1859 Miramén
expidié un decreto en el cual se proponia reorganizar al pais; proponia una
dictadura como forma de gobierno, una nueva constitucién, la reduccién
del ejército y la burocracia, el fomento a las obras publicas y la inmigracién.

En realidad, lo anterior prueba que tanto liberales como conservado-
res coincidian en la necesidad de reorganizar la administracién de justicia,
reducir al ejército, promover la colonizacién, mejorar la economia. Pero
diferfan en los métodos para lograrlo, y en su politica frente a la Iglesia.

En cuanto a las Leyes de Reforma, debemos destacar que una de las
consecuencias inmediatas fue que el alto clero protest6 contra ellas enér-
gicamente, y se apresur$ a condenarlas por anticonstitucionales. Para ello,
emitieron los obispos una Manifestacién conjunta en respuesta a dichas
leyes, fechada el 30 de agosto de 1859, en cuya primera parte el clero pro-
testa por la persecucién desatada contra la Iglesia desde la independencia,
a la cual siempre respondié con las armas espirituales que le otorgaba el
derecho canénico, por lo que se declara inocente ante la acusacién de haber
fomentado la lucha de facciones. Muestra, ademds, su resentimiento con-
tra todos aquellos que habian querido disminuir su poder. Y denuncia la
existencia en México de un partido antieclesidstico.
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En la segunda parte, con base en el derecho divino, intenta:

...poner en evidencia la injusticia y la improcedencia de tales decretos.
El primer punto que se discute es la separacién entre la Iglesia y el
Estado, lo que considera fuera de toda norma establecida, arguyendo
que tanto el clero como el gobierno, por ser instituciones que depen-
den de la potestad divina, tienen obligaciones y deberes mutuos, cuyo
cumplimiento es ineludible a los ojos de Dios. El negar este vinculo,
[...]serfa tanto como desconocer la autoridad divina.!?

Finalmente, en la tercera parte el episcopado condena las leyes y rei-
tera las penas candnicas contra quienes las hubieran dictado o reconocido.
Ademds de rebatir uno a uno los considerandos planteados por Judrez con
motivo de las leyes del 12 de julio de 1859, el clero justifica su actitud ante
las nuevas leyes y se presenta como “victima” ante un gobierno que pugna
por destruir la doctrina y los sagrados derechos de la Iglesia.

El debate sobre las Leyes de Reforma fue amplio, y como muestra un
grupo de liberales anénimos, “Redactores de la democracia”, publicaron
una Contestacion a la Manifestacion del Sr. Arzobispo de México y demds
Sres. obispos.

Ahora bien, en cuanto a la ley de nacionalizacién de los bienes del
clero, es indispensable recurrir a la opinién de autores clericales, como
Planchet, quien asegura que esta ley:

...arrebaté a la Iglesia todos sus bienes, fue, de parte de Judrez, otra
violacién a la Constitucién cuyo art. 4o0. reconoce en todo hombre la
libertad de abrazar la profesién, industria 6 trabajo que le acomode,
siendo atil y honesto, [...] mientras que a la Iglesia, que en ochenta
y ocho anos habia suministrado al gobierno més de 150 millones, se
le negaba el derecho que se concedia al mis infeliz ciudadano."

El pdrrafo anterior muestra la idea. sostenida en la Manifestacion, de
que las Leyes de Reforma iban en contra de la Constitucién de 1857, y es
evidente que los autores clericales se empenan en demostrarlo. Por otra
parte, la cita de Planchet no toma en cuenta las razones que condujeron al
gobierno liberal a la decisién de la nacionalizacién, dictada en parte como
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represalia, pero también para obtener fondos para continuar la guerra, asi
como con la intencién de restarle poder a la Iglesia, al poner en circulacién
sus bienes otrora de “manos muertas’.

Otro de los principios combatidos con mayor fuerza en la Manifesta-
cidon del alto clero fue la cuestién del matrimonio civil, al que asemejaban
con el concubinato. Por esto, se esfuerzan en demostrar que el matrimonio
religioso es uno de los sacramentos mds importantes, cuando afirman que
fue anterior al nacimiento de la sociedad civil.

Pese a la condena del alto clero a la ley sobre el matrimonio civil, Covo
comenta:

...es en Veracruz “bajo el estrépito del candén y el humo de la pélvora
[...que] se celebra el primer matrimonio civil, el del joven militar
reformista Daniel Traconis [...] terminada la guerra, se celebran pron-
to matrimonios civiles en Oaxaca, México, Guadalajara, Zacate-

cas, etc.'

Igualmente, comenta el caso de un cura, José Maria de Jesus Pinzén,
que acepta la ley, y se propone demostrar a sus feligreses que este acto civil
era como un empadronamiento y no afectaba en absoluto al sacramento.

Por dltimo, otro principio que causé malestar al episcopado fue la
libertad de cultos, en el sentido de que la religién catélica gozaria como
cualquier otra de la misma proteccién del gobierno. El alto clero se sinti6
ofendido, pues para éste la tinica y verdadera religién era la catélica, apos-
t6lica y romana. Record6 que ésta habia sido uno de los pilares del Plan de
Iguala, y que atin en la Constitucién liberal de 1824 habia quedado con-
signada como religién de Estado.

En la Manifestacién llegan a afirmar:

...lo que debe decirse es, que para el error, la herejia, los cultos més
abominables y absurdos estd la disposicién de los que fungen de au-
toridades, la proteccién de sus leyes, el respeto de todo el partido
demagégico; mds para la doctrina catélica, la religién tnica verdade-
ra, la Iglesia legitima, la institucidén de Jesucristo Sefor nuestro, no
hay mds que indiferencia, desprecio, burla, odio, persecucion, tirania,
saqueos, violaciones de todo género, intento manifiesto de extirparla.”
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En este intento de andlisis sobre la cuestidén de la libertad de cultos,
es necesario sefalar que ésta condujo finalmente a la libertad religiosa,
decretada por el gobierno liberal el 4 de diciembre de 1860, poco antes del
triunfo final de los liberales en Calpulalpan, a finales de ese ano. Segtin la
opinién de Covo, con la promulgacién de la libertad religiosa (o sea la li-
bertad de cultos el 4 de diciembre de 1860) termina la Reforma liberal. Y
con esta ultima ley, se observan pronto resultados. Algunos grupos de pro-
testantes establecidos en el norte del pais iniciaron la construccién de sus
templos. Pero la cuestién mds importante que implica dicha ley fue la
prohibicién de cualquier ceremonia religiosa afuera de los templos, y a que
los funcionarios asistieran en esta calidad a dichas ceremonias.

Por tltimo, no hay que olvidar que uno de los factores que influyé en
la radicalizacién de posturas entre los dos partidos beligerantes en la Gue-
rra de Reforma fue que el alto clero reconociera como gobierno legitimo
al conservador.

El episcopado mexicano declaraba injusta la censura que hacia Judrez
por conspirar contra el gobierno; pero en las cartas pastorales del ar-
zobispo Ldzaro de la Garza y de otros obispos, ellos desconocian a
Judrez como presidente de la Republica. ;No constituia esto una re-
belién?, ;No era incitar a la guerra celebrar con 7é Deums las victorias

de los conservadores?...'°

LoS LIBERALES TRIUNFAN EN LA (GUERRA
DE REFORMA; SERIOS PROBLEMAS ECONOMI-
Cc0S. LAS MEDIDAS REFORMISTAS CONTINUAN.

EL CLERO ANTE EL GOBIERNO CONSTITUCIONAL

En relacién a la Guerra de Reforma, es necesario apuntar varias cuestiones.
En primer término, si bien es cierto que en el dmbito exclusivamente mi-
litar al principio dominaron los conservadores y después los liberales, du-
rante un periodo intermedio la balanza no se inclinaba hacia ninguno de
los dos bandos. Por tanto, conservadores y liberales pensaron en recurrir a
una potencia extranjera para que se decidiera definitivamente la contienda.
Asi pues, ambos gobiernos intentaron negociar con potencias extranjeras,
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poniendo tanto unos como otros en riesgo la soberania nacional: los
liberales con el Tratado Mc Lane-Ocampo, y los conservadores con el
Mon-Almonte. Por otra parte, algunos liberales —a los que se opuso Jus-
rez—, llegaron a proponer traer un ejército angloamericano para apoyarlos.
Mientras, por su parte, algunos conservadores radicados en Europa enta-
blaron labores diplomdticas con el fin de proponer una monarquia con un
principe extranjero en México.

Ahora bien, ya hemos dicho que en diciembre de 1860 los liberales
triunfan en Calpulalpan, y Gonzdlez Ortega entra en la Ciudad de México
el 1 de enero de 1861; Judrez llega el 11 del mismo mes. Una de las medi-
das mds importantes tomadas por Judrez a su regreso fue la expedicién de
un decreto fechado el 16 de enero de 1861, por el cual:

...expulsaba de la Republica al Nuncio Apostélico y a los ministros
de Espafia, Guatemala y el Ecuador [...] El supremo gobierno cons-
titucional se ha servido resolver, [...] que en el término de tres dias,
contados desde esta fecha, salgan de esta capital, para marchar fuera
de la Republica hasta nueva orden, los senores Arzobispo D. Ldzaro de
la Garza y Ballesteros, y obispos D. Clemente de Jestis Munguia,
D. Joaquin Madrid, D. Pedro Espinosa y D. Pedro Barajas."”

Al respecto es interesante comentar lo que apunta Garcia Gutiérrez,
quien asegura que los obispos —incluyendo al nuncio, monsenor Clemen-
ti— salieron de la Ciudad de México el 21 de enero, rumbo a Veracruz,
donde fueron apedreados. Los diplomdticos y el nuncio se embarcaron el
29, mientras que los obispos quedaron presos en San Juan de Ulda por
unos pocos dias, para después salir al extranjero.

Garcia Gutiérrez, autor clerical, critica la decision del gobierno liberal
de expulsar a los obispos y a los diplomiticos, y, en este sentido, menciona
una nota aparecida en £/ Monitor Republicano del 18 de enero de 1861, en
la que el gobierno se justificaba alegando que “Esto no es un ataque contra
la religién, como se hace creer a la gente ignorante; la religién no son las
personas”.'® Por razones que ya conocemos, los autores clericales resaltan
las acusaciones que el gobierno liberal hace al clero con el fin de demostrar
que en México el clero vivia constantemente perseguido.
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Otras medidas, tan importantes como la expulsién de los obispos,
fueron la aplicacién de Ley de Nacionalizacién de los Bienes Eclesidsticos
en la capital en enero de 1861, el rompimiento de las comunicaciones con la
Santa Sede, el retiro del ministro mexicano de Roma, por efecto de la com-
pleta separacién de la Iglesia y el Estado, y el decreto de nulidad de todos
los contratos que hubiera celebrado el gobierno conservador. Por otra
parte, “...el gobierno impuso una multa de un tercio de los diezmos y un
quinta parte de las obvenciones parroquiales. Sin embargo, las parro-
quias que no habian perjudicado la causa liberal quedaban exentas de este
cargo”."”

En cuanto a la cuestién de las propiedades eclesidsticas, durante la
guerra de Reforma, en las zonas dominadas por los conservadores hubo
devoluciones de propiedades a la Iglesia, e inclusive esta misma realizé nue-
vas compras. Cuando el gobierno liberal vuelve a la capital en enero de 1861,
se enfrenta con el problema de ;cémo reconocer a quienes voluntariamen-
te se apegaron a la ley del 28 de enero (de los conservadores) y quiénes lo
habian hecho realmente presionados? Aquellos en los que se pudo recono-
cer el primer caso, perdieron sus derechos sobre dichas propiedades.

Las dificultades fueron diversas, ya que con la nacionalizacién las pro-
piedades se vendieron muy por debajo de su valor real, hasta por una ter-
cera o quinta parte, segun Knowlton. Y, por otro lado, algunas propiedades
nacionalizadas fueron dadas a extranjeros para indemnizarlos por las pér-
didas sufridas en los conflictos civiles.

En este sentido, consideramos indispensable mencionar que tanto
autores clericales como algunos de tendencias liberales se preguntan ;cémo
se evaporaron las grandes sumas que el gobierno liberal obtuvo no sélo de
nacionalizacién de los bienes eclesidsticos, sino anteriormente con la im-
plantacién de la Ley Lerdo?

En el caso de los autores clericales se refieren a “El despilfarro de los
bienes eclesidsticos”; Planchet por ejemplo, afirma:

...cinco meses después de haber ocupado mds de 62 millones de bie-
nes eclesidsticos, Judrez proclamaba la bancarrota nacional, [...] Jamds

gobierno alguno en México, dispuso de tales recursos ni los disipé mds
rapidamente. Dos semanas después, el 4 de junio decretd el Congre-
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so la siguiente ley rapina: Se faculta al gobierno para que se propor-
cione recursos de cualquiera manera con el fin de destruir a la reaccién.”

Sin embargo, intentando buscar una opinién més objetiva, Knowlton
asevera que el dinero se gast6 en propdsitos publicos, como la fundacién
de hospitales, escuelas y correccionales; en la recompensa en propiedades
a las familias de los liberales muertos y en el pago de las dotes a las monjas
y su mantenimiento. Por otra parte, es un hecho que gran parte de lo ob-
tenido fue utilizado precisamente para el sostenimiento de la guerra. Y, por
tltimo, en realidad, no sabemos el monto exacto que se obtuvo con la
nacionalizacién, pues las cifras varfan mucho.

Por las razones mencionadas, el gobierno liberal decreté el 17 de julio
de 1861 la suspensién del pago de la deuda interior y la extranjera por un
periodo de dos anos, lo cual sirvié de pretexto a las potencias extranjeras
para hacer sus reclamaciones; y, en especial, Francia, aprovech la ocasién
para decidirse a intervenir en México.

Otro problema grave fueron las negociaciones en torno al Tratado
Corwin-Doblado, del 6 de abril de 1862 (que afortunadamente fue recha-
zado por el Senado norteamericano y por el de México), por el cual Estados
Unidos se comprometia a facilitar dinero a México para pagar intereses
sobre la deuda exterior y evitar una intervencién extranjera (aunque la
intervencién habia comenzado desde fines de 1861).%!

Una vez iniciada la Intervencién Francesa, Judrez decretd la supresién
de los conventos alegando que los votos de las monjas iban en contra de la
libertad individual y de la libertad de cultos. Por otra parte, sus edificios
debian ser puestos en venta, para dar movilidad a la propiedad raiz.

Finalmente, pese a las consecuencias de la guerra de Reforma, y las
medidas coercitivas adoptadas por el gobierno liberal:

El clero, [...] continué agitando y fulminando excomuniones contra el
gobierno, hasta que por fin Judrez, en agosto y diciembre de 1862, decre-
t6 la prisién o deportacién de todo sacerdote que predicara el odio contra
las leyes o el gobierno. También prohibi6 [...] llevar el atuendo clerical
fuera de las iglesias y suprimié todas las juntas eclesidsticas de gobierno o
cabildos, salvo el de Guadalajara [...] como (el) tinico que protesté con-
tra la intervencion francesa y apremio la oposicién contra el invasor.”2
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EL rara Pio IX Y SU ENFRENTAMIENTO CON
EL LIBERALISMO EUROPEO. EXPLICACION DE LAS
RELACIONES ENTRE MEXICO Y EL VATICANO, DE 1854-1860

Es interesante comentar la personalidad y actuacién del papa Pio IX como
jefe de la Iglesia catélica, cémo su politica influyé de manera radical, en la
cerrazén y ortodoxia que caracterizé a buena parte del episcopado mexi-
cano de esta época.

Prien sefala que antes de ser papa, cuando era el conde Giovanni
Maria Mastai Ferretti, Pio IX llevé a cabo una misién pontificia en Rio de
la Plata y Chile, por lo que fue el primer pontifice que conocié directa-
mente el Nuevo Mundo.

El dato anterior es de suma importancia, pues la politica seguida por
el papa Pio IX, en un principio, no fue de desconocimiento de los Estados
independientes, sino que llevé a cabo un verdadero esfuerzo por consolidar
dichas relaciones. Sin embargo, frente a la politica que prevalecié durante
los trescientos anos de la colonia, Pio IX se manifestd en contra del rega-
lismo, y consideraba que “La designacién de los prelados debe ser resorte
exclusivo de la autoridad pontificia. No puede conceder patronatos aunque
si estd dispuesto a otorgar concordatos”.*

Pio IX ocupa el solio pontificio en 1846. Durante mds o menos dos
afos parecia que se perfilaba como un pontifice progresista; llegé inclusive
adecretar en los Estados Pontificios la libertad de todos los presos politicos.
En realidad, se dice, sus medidas liberales repercutieron en los movimien-
tos de unificacién nacional y de liberacién de aquella época.

En este sentido, hay quienes aseguran que el papa Pio IX abrié a Ita-
lia los caminos del liberalismo.

A juicio del canciller austriaco Metternich, un papa liberal era una
“paradoja” [...] En Inglaterra, Mazzini manifest6 publicamente su
gratitud al papa, y desde la América del Sur, [...] Giuseppe Garibaldi
se puso a disposicién de la Santa Sede para iniciar la lucha contra los

ocupantes extranjeros.*

En 1848, Italia comenzé su movimiento de liberacién nacional en
contra de Austria. Entonces la actitud liberal del Papa terminé ante la
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radicalizacién de los acontecimientos. Pio IX partié de Roma a Gaeta,
territorio napolitano gobernado por Fernando II, a quien consideran “el
mds fandtico reaccionario de todos los monarcas de su época’”.

Mazzini y Garibaldi, antiguos admiradores del Papa, tomaron Roma;
Pio IX fue enterado no s6lo de que habia sido despojado de su soberania
temporal sino de que se habia proclamado la Repuiblica Romana.

Sin embargo, los austriacos recobran el poder militarmente, pero la
mecha de la libertad ya habia sido encendida.

En junio de 1849, el presidente de Francia, Luis Napoleén Bonapar-
te, manda una expedicién a Roma con la intencién de ayudar al Papa y
expulsar a los radicales de la ciudad. Asi, en 1850, Pio IX regresa al Vati-
cano, e inicia una politica conservadora e intransigente, ejecutada bajo la
influencia del cardenal secretario de estado monsenor Antonelli, quien
imprimirfa su sello a las relaciones exteriores del Pontificado.

En 1860, gracias a Garibaldi, el movimiento italiano libertador sigui6
su curso, por lo que el ya emperador Napoledn III propone una interven-
cién de las potencias europeas en la cuestién romana, pero no fue apoyado,
puesto que en especial se opuso Gran Bretafia.

En el mismo afo de 1860, Cavour le quita el mando del movimiento
nacionalista a Garibaldi, y en acuerdo con Napoledn III somete al dominio
del reino de Cerdena-Piamonte, no sélo a Sicilia y Ndpoles, sino algunas
comarcas de los Estados Pontificios. Sin embargo, la cuestién de la unifica-
cién era un hecho. Finalmente, el 17 de marzo de 1861, el monarca pia-
montés Victor Manuel II es proclamado rey de la Italia unida. Y, en 1870
desaparece el tltimo vestigio del poder temporal de los papas, ya que Roma
se convierte en la capital del reino.

El papa Pio IX se opuso a una Italia unificada, pues ésta minaria su
poder temporal, como en realidad sucedié. Por otra parte, vale la pena
mencionar los conflictos morales a los que se enfrentaron los italianos, pues
“...la conciencia de los catélicos se vio sometida a grave confrontacién ante
el dilema de elegir entre su obediencia al papa o a la patria”.”

En resumen, podemos concluir con Prien:

Pio IX no era capaz de distinguir, ni en la escena interna italiana ni en
la latinoamericana, entre los ataques al poder temporal del papado y
de la Iglesia y los ataques a la fe y al dogma. La Iglesia no pudo o no qui-
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so adaptarse a la evolucién que transformaba radicalmente la sociedad.
Obsesionado como estaba por la amenaza de la revolucién liberal y
nacional, no se di6 cuenta que estaba en marcha una tercera: la revo-
lucién social, y que también ante ella la Iglesia debfa tomar posicién.?

En relacién, a la politica propuesta por Pio IX y sus sucesores con
respecto a América Latina, Prien anade:

...trataron de superar la situacién juridica confusa desde la indepen-
dencia mediante la suscripcion de concordatos [...] se acordaron los
siguientes: en 1851 con Bolivia, en 1852 con Guatemala y Costa Rica,
en 1860 con Haiti, en 1861 con Honduras, Nicaragua y Ecuador, en
1862 con Venezuela y en 1887 con Colombia. Sélo se llegé a la firma
de tales concordatos en los momentos en que estos estados estaban

s6lidamente en manos de una mayoria conservadora...”

Ahora bien, en cuanto a las relaciones que trataron de establecerse
entre México y el Vaticano, debemos sefialar que a raiz de la Independen-
cia distintos gobiernos realizaron trabajos diplomdticos para conseguir un
arreglo con la Santa Sede; sin embargo, no fue sino hasta el gobierno de
Santa Anna que en 1854 el ministro mexicano Manuel Larrdinzar estuvo
a punto de firmar un concordato; pero cuando parecia que los detalles se
formalizaban, la revolucién de Ayutla interrumpié dichas negociaciones.

Ya habiamos apuntado que en tiempos de Comonfort y de las prime-
ras reformas adoptadas por el gobierno liberal, el gobierno mexicano ma-
nifestd su interés en llegar a un arreglo con la Santa Sede, para lo cual el
ministro de Justicia y Negocios Eclesidsticos, Ezequiel Montes, viajé a
Roma en mayo de 1857. Al parecer, el Papa se habia mostrado dispuesto
a aceptar algunas medidas reformistas a cambio de ciertas condiciones. Por
otra parte, tenemos noticia que, desde mediados de 1856, Labastida en-
tonces obispo de Puebla, vivia en Roma, y precisamente ¢l se encargé de
informar al Papa sobre la situacién de los asuntos eclesidsticos mexicanos.
Prueba de ello es la famosa alocucién del papa Pio IX el 15 de diciembre
de 1856, de la que hemos hablado en el capitulo anterior. Por su estancia
en Roma, poco a poco Labastida adquiri6 un papel preponderante como
lider del episcopado mexicano, sin ser él el arzobispo de México.
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En este sentido, es indispensable mencionar las condiciones que ayu-
daron a Labastida a que fuera convirtiéndose en el lider del episcopado
mexicano. En primer lugar, hay que apuntar que desde fines de 1853 el
papa Pio IX pensé en la necesidad de nombrar el primer cardenal de Amé-
rica Latina. El ministro plenipotenciario mexicano en el Vaticano, Manuel
Bonilla, se apresuré a proponer al arzobispo de México, Ldzaro de la Gar-
za y Ballesteros. Al parecer, el Papa no acept6 dicha proposicién, pues se
acusaba al arzobispo de haber intervenido en el desempeno de la labor del
Delegado Apostdlico en México, monsefor Luis Clementi, y, por otra
parte, se criticaba que el arzobispo habia prometido observar la constitucién
politica del pais, antes que en su calidad como obispo de Sonora, auxiliar
a los delegados de la Santa Sede.

Como hemos analizado, la labor del arzobispo Lézaro de la Garza fue
siempre en defensa de la Iglesia, por ello, como obispo de Sonora dirigié
una célebre carta pastoral, donde se manifest6 en contra de la ley dictada
por el vicepresidente Gémez Farias, el 11 de enero de 1847, que proponia
la enajenacién de algunas propiedades de la Iglesia con el fin de obtener
fondos para continuar la guerra con Estados Unidos. Asimismo, al mo-
mento de la publicacién de las Leyes de Reforma el arzobispo dirigié una
serie de protestas al gobierno y de cartas pastorales, con las que mantenia
su posicién como defensor de la Iglesia y, sobre todo, de sus propiedades.

Sin embargo, es curioso que a raiz del decreto de Judrez de enero de
1861, que exigia la expulsién de algunos obispos y diplomiticos, la mayo-
ria de los primeros se dirigié a Europa y, en especial, a Roma, mientras que
el arzobispo De la Garza residié en La Habana, hasta que en 1862 fue
llamado por el papa Pio IX. No pudo llegar a su destino, pues murié en Bar-
celona cuando iba camino a Roma. Como sabemos, para entonces una
parte de los obispos desterrados habian realizado enlaces con algunos con-
servadores mexicanos que buscaban y ansiaban un cambio politico en el
pais en sentido conservador, lo cual iba a ser apoyado por el propio Pio IX.

Por otra parte, es necesario recordar que el gobierno conservador de
Zuloaga, después del triunfo del Plan de Tacubaya a principios de 1858,
recurrié al papa Pio IX a cambio de que fuera reconocido como gobierno
legitimo. Esto lo logré rdpidamente, pues este gobierno prometié recupe-
rar las propiedades eclesidsticas y restablecer la fe catélica en México. Mds
adelante, el gobierno conservador de Miramén propuso al obispo de Pue-
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bla, Labastida y Dévalos, como ministro plenipotenciario ad hoc cerca de
la Santa Sede.

Sin embargo, pese a los esfuerzos de los conservadores; finalmente, en
1860, el gobierno liberal rompié relaciones con la Santa Sede, a conse-

cuencia de la ley sobre libertad de cultos y de la separacién de la Iglesia y
el Estado.

FL GOBIERNO CONSERVADOR DE MIRAMON
NOMBRA A LABASTIDA COMO MINISTRO
PLENIPOTENCIARIO CERCA DE LA SANTA SEDE

No sabemos la fecha exacta, pero, al parecer, hacia principios de 1858 y
mediados de 1859 Labastida vivié en Nueva York; tenemos noticia de lo
anterior a raiz de una comunicacién de Zuloaga con el papa Pio IX, don-
de le insistié en el regreso del obispo de Puebla, precisamente cuando se
estaba librando la Guerra de Reforma, y los conservadores tenian el domi-
nio de la Ciudad de México.

Asi nos lo describe el obispo de San Luis Potosi, Ignacio Montes de
Oca, en las honras finebres de Labastida. El obispo de Puebla se dirigia a
su didcesis:

Pero jay! encontré cerradas las puertas de la patria. Las costas estaban
aun en poder del partido que lo habfa desterrado, y forzoso le fué
permanecer primero en Cuba y después en los Estados Unidos, hasta
que en la segunda mitad de 1859 volvié a fijar su residencia en la Ciu-
dad Eterna. Pero ya no se acogié como proscrito 4 la sombra del Va-
ticano. Se le habia nombrado Enviado Extraordinario y Ministro
Plenipotenciario cerca de la Santa Sede...?

Es interesante mencionar que la mayoria de los autores que escriben
sobre la historia de la Iglesia en el siglo x1x desconoce el hecho anterior.
Igualmente, pocos hacen referencia explicita al nombramiento que le otor-
g6 el gobierno conservador a Labastida como ministro plenipotenciario a4
hoc ante la Santa Sede; sélo Ramirez Cabanas reproduce algunas de las
cartas inéditas a las cuales me referiré.
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La primera carta que le dirige el gobierno conservador a Labastida estd
fechada en Palacio Nacional, firmada por el ministro de Relaciones, Octa-
viano Munoz Ledo, el 25 de agosto de 1859. En esta carta se hace referen-
cia de la necesidad de la misién de Labastida en un momento en que la
Iglesia mexicana es fuertemente combatida:

...por el bando demagédgico cuyo designio principal parece ser el de
destruirla dando por tierra con el culto catélico, con los Ministros del
Santuario y con los bienes eclesidsticos, cuya expropiacién han decre-
tado y tratan de consumar en los puntos del territorio nacional que
por desgracia ocupan.”’

Por otra parte, en la misma carta le aseguran a Labastida que se le
mandarian las instrucciones necesarias para que estuviera enterado de los
puntos a tratar con la Santa Sede en su cardcter de Ministro Plenipoten-
ciario ad hoc.

Con la misma fecha, del 25 de agosto de 1859, encontramos otra
carta dirigida al papa Pio IX en la que Miramén le informa de la designa-
cién de Labastida como Ministro Plenipotenciario, con la intencién de que
éste arregle varios negocios de importancia “...y que estreche y asegure las
relaciones, sumisién y obediencia que la mayorfa inmensa de los mexicanos
y su legitimo gobierno (tienen) [...] de modo que sirva para contener los
abances [sic] de la impiedad, y fortificar las creencias religiosas de la Repu-
blica en la Gnica religién verdadera que profesamos”.*°

El 26 de agosto de 1859 el ministro de Relaciones Octaviano Munoz
Ledo dirige una comunicacién a los ministros plenipotenciarios mexicanos
de Londres y Paris, para que auxiliasen a Labastida, quien entonces vivia
en Nueva York.

En respuesta a la anterior, Labastida escribe desde Nueva York una
carta a Mufoz Ledo, con fecha de 21 de septiembre de 1859, y hay que
hacer énfasis en ésta, pues no sélo acepta el cargo de Ministro Plenipoten-
ciario ad hoc cerca de la Santa Sede, sino que expone al Supremo Gobierno
tres de sus condiciones, para la mejor realizacién de su misién:

...primera, la necesidad de procurar en la negociacién de que se trate
el interés de la Iglesia salvdindole sus bienes, [...] de la manera que
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parezca a los Illmos. Sres. Obispos, [...] segundo [...] ver a los Illmos.
Sres. Diocesanos en el asunto [...] El tercero [...], las instrucciones
que se me deben dar estardn tan fijas y determinadas que en ningun
caso comprometan mi caracter, ni como Obispo de la Santa Iglesia
Mejicana, ni como plenipotenciario del Supremo Gobierno. Las que
me han venido hasta ahora sélo manifiestan las buenas intenciones

del primer Gefe de la Nacién...”!

En la misma carta del 21 de septiembre de 1859, Labastida afirma
que recibié 1,500 pesos y que no sabe si con esto le alcanzard para solven-
tar sus gastos. Habla también de que el obispo Verea de Nuevo Ledn le
habia prometido enviarle con el secretario de la Legacién, senor Ulibarri,
11,000 pesos. Por tltimo, afirma que partirfa de Nueva York el 1 de octubre.

El 1 de octubre de 1859, Mufioz Ledo le contesta a Labastida que
tuvo noticia de su carta del 21 de septiembre, y le asegura que con la misién
que ha aceptado estaba haciendo un gran bien a su patria. Por otra parte,
le comunica que las instrucciones todavia no estaban lista, pues habian
estado ausentes el presidente Miramén, y el ministro de Justicia y Negocios
Eclesidsticos; por otra parte, le recuerda que estaban en espera de que los
prelados se reunieran; pese a lo anterior, le aconseja que empezara sus tra-
bajos diplomadticos.

Otra importante carta de Labastida, para entender su actuacidn, estd
fechada en Nueva York el 10 de octubre de 1859. En ella comenta que
saldria rumbo a la Santa Sede dos dias después, que viajaria en el vapor
Asia para arribar en Liverpool, y de ahi se dirigiria a Paris, donde esperaria
las instrucciones para marchar a Roma.

El 19 de octubre de 1859, Mufoz Ledo le manda a Labastida una
comunicacién en la que le informa que fueron designados como secretario
y oficial de la legacién, José Dolores Ulibarri y Daniel Vallarta, respectiva-
mente. Labastida responde desde Londres una carta fechada el 26 de oc-
tubre de 1859, donde avisa que emprenderia el viaje rumbo a Paris donde
esperaba recibir las instrucciones; agrega que sin ellas no podria ser recibi-
do en la Santa Sede con cardcter oficial. Es importante mencionar una
carta de Munoz Ledo dirigida al arzobispo México, Lizaro de la Garza y
Ballesteros, fechada ese 26 de octubre de 1859, en la que después de un
breve resumen de la situacién de la Iglesia desde la Revolucién de Ayutla
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hasta las Leyes de Reforma, justifica el nombramiento de Labastida como
Ministro Plenipotenciario ad hoc. En esta misma, recomienda al arzobispo
su pronta ayuda para la obtencién de las mencionadas instrucciones.

Con fecha de 30 de octubre de 1859, el arzobispo De la Garza y otros
obispos, entre ellos Munguia de Michoacdn, Espinosa de Guadalajara, y
Barajas de San Luis Potosi, responden a Mufoz Ledo en los siguientes
términos:

...conformédndonos en todo con los sentimientos de nuestro Smo.
Padre en las diversas alocuciones que ha hecho con motivo de los
asuntos (eclesidsticos) que comprende dicha nota. No tenemos por lo
mismo asunto sobre que demos instrucciones al Illmo. Sr. Obispo de
la Puebla Licenciado Don Pelagio Antonio de Labastida...*

En este sentido, es necesario reflexionar sobre la cuestién de las instruc-
ciones. Como sabemos, para Labastida las instrucciones eran indispensables;
sin embargo, Pio IX no podia dar mucha importancia a la misién de La-
bastida (por tener ésta el cardcter de ad hoc), pues la Guerra de Reforma
todavia no estaba decidida; todo lo contrario, ésta se mantenia en equilibrio
y los acontecimientos militares podian tomar otro giro. Aun asi, hay que
reconocer que el Papa veia con agrado el establecimiento formal del go-
bierno conservador, y mostraba simpatia por Labastida.

A lo anterior hay que agregar que el gobierno conservador nunca fue
un gobierno estable, y, al igual que los liberales, enfrenté dificultades con la
Iglesia, pues, como sabemos, era su principal fuente de financiamiento. Y
sabemos que si bien es cierto que el gobierno conservador pugnaba por un
restablecimiento de los derechos, de los cuales la Iglesia habia sido despoja-
da, no manifestaba mds que un plan muy general en la bisqueda del bien-
estar de la Iglesia; y esto lo asegura Labastida cuando dice que lo dnico que ve
es que el Supremo Gobierno tiene “buenas intenciones”. Asi pues, enten-
demos por qué la tardanza en la definicién de las necesarias instrucciones.

Como ultima reflexién, ya habiamos hablado de la posible existencia
de una relacién hostil entre el arzobispo Ldzaro de la Garza y Ballesteros y
el papa Pio IX; en este sentido, pudiera ser que. ante la inestable situacién
mexicana, a ninguno de los dos les interesara llegar a algin acuerdo. Mds
bien parece lo contrario: que los interesados eran Miramén como jefe del
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gobierno conservador y el propio Labastida, quienes en realidad serian
reconocidos como los defensores de la religién y adquirirfan un papel pre-
ponderante en los destinos del pais. Lo anterior explica que las instruccio-
nes nunca fueron especificadas, pero queda entendido que se relacionaban
con el interés en la recuperacién de los bienes eclesidsticos.

Por otra parte, Almonte, entonces ministro de México en Paris nom-
brado por Zuloaga, escribe una comunicacién el 31 de octubre de 1859,
dirigida a Munoz Ledo, en la cual manifiesta que recibe con agrado la
noticia de la designacién de Labastida y reconoce en él, talento, ilustracién
y patriotismo.

Otra de las cartas mds importantes de Labastida es la del 23 de noviem-
bre de 1859; en ella comenta que llegé a Roma antes que el secretario Uli-
barri, y del oficial Vallarta, y, por tanto, espera que el primero de ellos traiga
consigo las instrucciones, y se queja de que llevaba nueve dias esperdndolas.

Cuando llegué aqui ya se sabia que ningunas se me habian dado, y
que ni aun era conocido el objeto de mi mision. Pedi una audiencia
privada 4 Su Emma. el Cardenal Secretario de Estado y me fue con-
cedida. En ella supe que los Illmos. Sres. Obispos no estaban de acuer-
do en el asunto 6 proyecto de que se trata, [...] Indiqué [...], si se me
recibirfa oficialmente, atentas las circunstancias del pais, las necesida-
des del Gobierno,...y se me contest6 que serfa inutil, puesto que no
se sabia con fijeza el objeto de mi misién.*®

Por otro lado, refiere los inconvenientes de su misién, por el cardcter
ad hoc, y afirma:

...si los Illmos. Sres. arzobispo y obispos no se han podido reunir 6
ponerse de acuerdo en los medios para salvar los bienes de la Iglesia
con provecho de la Nacion; si el Gobierno no quiere esternarse [sic]
antes de ser recibido oficialmente su Plenipotenciario, serd mejor que
cuanto antes venga otra persona en quien el Supremo Gobierno de-
posite su conflanza. ..

...me bastard para quedar satisfecho el pensar, que si mis sacrificios
han sido inutiles, no carecen de mérito; porque lo he hecho en obse-
quio de la Iglesia y de un Gobierno que representa la buena causa, y
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4 cuya primera escitativa [sic] correspondi con presteza, sin atender ni
a los peligros del mar en la estacion presente, ni a otras consideracio-
nes de gran peso, que pudieran haberme retrahido [sic] de volver 4
Roma, alejéndome de mi Didcesis.*

La siguiente carta de Labastida estd fechada en Roma el 20 de diciem-
bre de 1859. En ella se muestra molesto, ya que Ulibarri no le llevé las
instrucciones, y también se queja de que no le mandaron dinero. Por otra
parte, refiere la existencia de una carta de la cual no tenfa conocimiento,
en la que se presentan:

... las bases que podian servir para formar una compania mejicana, com-
puesta de siibditos nacionales y estrangeros. Este documento no ha cam-
biado mi posicidn, ya por que no se me remite para que proponga
aquel proyecto a la Sta. Sede, ya porque ignoro si estdn de acuerdo en

él los I.I.S.S. Arzobispo y Obispos, [...]*

El 20 de enero de 1860 Labastida escribe una carta a Mufoz Ledo en
la cual habla de la situacién que vive el papa Pio IX ante el riesgo de quedar
despojado de su poder temporal (como habiamos senalado, la lucha por la
unificacién italiana estaba en marcha y se consolid6 hasta el 17 de marzo
de 1861, cuando Victor Manuel II fue proclamado rey de la Italia unida).
En respuesta, Miramén dirige una carta al Papa, fechada en Palacio Na-
cional el 28 de marzo de 1860, en la que expresa su pena por los aconte-
cimientos italianos y espera que el Papa no tenga que salir de sus dominios
como lo habia hecho en 1848.

Asimismo, tenemos conocimiento de un edicto del gobernador de la
Mitra de Puebla, José Francisco Yrigoyen, tesorero de la Iglesia Catedral,
quien publicé el 23 de junio de 1860 una “Carta Pastoral de Labastida
(escrita el 29 de febrero del mismo ano) en favor del dominio temporal de
Ntro. Smo. Padre el Sr. Pio IX”, donde comenta que lo que estaba ponien-
do en juego en Europa era el poder temporal de los papas, poniendo en
alto los principios de la revolucidn, el radicalismo y el socialismo. Asegura
que son errores y mentiras lamentables la afirmacién de los enemigos de
la religién en cuanto a que el poder temporal debia estar separado del
espiritual.
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Si estuviéramos en otro siglo de mas fé, y aun de mayor razon, poco
tendriamos que decir para probar la necesidad de dominio temporal
del Papa, y la consiguiente obligacion de todo catélico para defender-
lo y sostenerlo por cuantos medios estén 4 su alcance [...] un obispo
catdlico [...] debe conservar, por una parte su grey, nutriéndola con
la sana doctrina, precaviéndola de los peligros 4 que la esponen los
intereses generales de la Religion, mdxime cuando es combatido el
primero de todos los Pastores [...] y es atacada la Santa Iglesia Roma-
na, madre y cabeza de rodas las iglesias, por descarados revolucionarios,

que se jactan de sabios ¢ ilustrados,...*

Labastida llega a afirmar la existencia de un “movimiento anti cristia-
no” en el siglo X1x, ya que la sociedad catélica se encontraba constantemen-
te amenazada por algunas sectas y varios partidos. Sin embargo, asegura
que el triunfo corresponderia a la Iglesia Catdlica y que la libertad de la
Iglesia subsistiria hasta el fin de los siglos.

Vuelve a afirmar:

Nunca, [...] la Iglesia ha estado mas universalmente combatida que
en el presente siglo, [...] en todas partes se trata de esclavizarla, some-
tiéndola al poder de los reyes, 6 4 la pretendida voluntad de los pueblos,
6 4 las luces de la razon filoséfica, 6 4 la libertad de pensamiento.”

Asegura que los males se han verificado gracias a la propagacion del
protestantismo y del filosofismo. Inclusive llega a afirmar que hay una per-
fecta uniformidad entre la conducta del gobierno liberal de Ayutla y el de
Piamonte. Asimismo, considera que la pérdida del poder temporal del Papa
traeria consigo un gran cisma, pues la ciencia ocuparia el lugar de la doctri-
nay la razén filoséfica el de la fe catélica. Por tltimo, asegura que el objetivo
final de los enemigos del Papado es lo que se proponian Voltaire y la Re-
volucién Francesa: el aniquilamiento del catolicismo, la revolucién perma-
nente, la ruina de todos los gobiernos, etcétera. Y los medios de que se
servian era libertar a Italia y poner fin al poder temporal del Papa. Conclu-
ye que Pio IX habia “...declarado con apostélica libertad al emperador de
los franceses, cuando lo exhortaba 4 prescindir de las provincias sublevadas
en obsequio de la paz publica, que de ninguna manera podia ceder parte
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de aquel dominio temporal, porque no era suyo, ni de una familia, sino de
todos los catélicos...”®

Los principales temas de la pastoral muestran claramente, en términos
generales, la situacion retrégrada de la Iglesia catlica universal, bajo el
pontificado de Pio IX, ante el surgimiento de un nuevo orden de cosas que
hacia tambalear la vieja estructura. Y, en este sentido, podemos asegurar que
tanto Pio IX como Labastida vieron el peligro que representaba el mundo
moderno.

Por otra parte, finalmente en una carta del 31 de enero de 1860, Mi-
ramén nombra a Labastida, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipo-
tenciario de México cerca de Su Santidad, con el cardcter de permanente.
Asimismo escribe una comunicacién donde le avisa al Papa su decisién.
Labastida tiene noticia de su nuevo nombramiento y por ello muestra gran
entusiasmo.

En otra carta, fechada el 24 de marzo de 1860, Labastida se queja de
su falta de recursos pecuniarios, dice que ya se habia gastado los 1500
pesos:

En mi nuevo establecimiento, renta del palacio que ocupo y demds
cosas absolutamente indispensables para un decoroso trato, sin dejar
de ser modesto he tenido que invertir muy cerca de cuatro mil pesos.
Las necesidades urgentes e inmediatas a mi recepcién oficial apenas
se cubrirdn con otros cuatro mil pesos. Daré por bien empleados los
sacrificios hechos hasta aqui y los nuevos que se me esperan si al fin

he de lograr algo de provecho para la Iglesia y el Estado...”

También se refiere a que Ulibarri y Vallarta tienen recursos sélo para
un mes mds. Asi, Labastida arguye e informa:

...y sin lo necesario para proporcionarse el uniforme, he suspendido

mi presentacién oficial hasta que ese Gobierno remita los fondos para

los primeros gastos de esta Legacion...*

En cuanto a las instrucciones parece que esta cuestién le sigue preo-

cupando. Dice que empezard por presentarse de manera extraoficial, y
tomard en cuenta las bases descritas por el Supremo Gobierno con las
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cuales manifiesta su acuerdo. Por otro lado, avisa que una vez tomado el
puerto de Veracruz, regresard a su didcesis, si en realidad no se le necesita
en el extranjero.

El 21 de abril de 1860, Labastida escribe desde Roma otra de sus
cartas importantes donde menciona las noticias que habia recibido: Mira-
moén tuvo que levantar el sitio del puerto de Veracruz, y al respecto afirma:

Sirve de algin consuelo el ver la indignacién general que ha causado
la conducta del comandante norteamericano, ciego instrumento de
las 6rdenes de su Gobierno. Todos aqui califican de escandalosa la
violacion de la neutralidad que los E. U. debieron guardar en el con-
flicto de Veracruz, y se espera que el juicio undnime de los Ministros
extrangeros en Washington y el de los almirantes de las escuadras
inglesa, francesa y espafiola manifestado 4 sus respectivos Gobiernos,
produzca en el porvenir algin efecto favorable a nosotros y perjudicial
al partido, que ha invocado en su auxilio 4 los enemigos de nuestra
raza y de nuestra nacionalidad...”

Por otra parte, Labastida hace un breve resumen de los acontecimien-
tos politicos y militares en torno a la cuestién italiana. Ve que cualquier de-
cisién del emperador Napoleén puede conducir a una respuesta por parte
de los britdnicos. Al parecer, el papa Pio IX se preparaba a aumentar su
ejército, ante la posibilidad del retiro de los franceses; encima, el rey de Né-
poles se mostraba hostil al Papa, y que la revolucién se manifestaba aislada.

En cuanto a la situacién de la Santa Sede, Labastida asegura que mu-
chisimas personas seguian demostrdndole al Papa su afecto como pontifice
y como rey. Y refiere entonces la posicion del papa Pio IX ante “la revolu-
cién italiana” cuando afirma que “...Su Santidad publicé las cartas apos-
tolicas en que aplicé la pena de excomunion mayor 4 los invasores y
usurpadores de algunas provincias de sus Estados, y tambien a todos los
cooperadores y consejeros. .. *

Con la carta anterior nos damos cuenta de varias cuestiones que nos
facilitan el andlisis de nuestro personaje. Por una parte, es evidente que,
como conservador, Labastida condena la ayuda norteamericana a los libe-
rales, con lo que demuestra la tendencia caracteristica de los conservadores
hacia Europa y de los liberales hacia Estados Unidos; en este sentido, es
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interesante recalcar que los llama: “enemigos de nuestra raza y de nuestra
nacionalidad”.

Por otra parte, como miembro del alto clero, Labastida sigue las direc-
trices dictadas por la politica papal, y por ello, como Pio IX, se habia mos-
trado contrario a la “revolucién italiana” desde 1848, y en 1860 habia
condenado a todos aquellos que se opusieran a su dominio temporal sobre
los Estados Pontificios. En este sentido, es evidente que Labastida habia
seguido muy de cerca las decisiones del Papa, no sélo en relacién al temor
del avance del liberalismo, sino hacia cualquier tipo de revoluciones que
dieran al traste con el Antiguo Régimen; lo que le valié convertirse en Pre-
lado Doméstico de Su Santidad y Asistente al Solio Pontificio.

Por Gltimo, una carta fechada en Roma el 22 de octubre de 1860 nos
notifica que Labastida se muestra nuevamente molesto por la falta de ins-
trucciones y de los recursos pecuniarios que habia solicitado al Supremo
Gobierno. Y afirma que el dinero que recibié de su didcesis, mds de mil
pesos, lo destiné a Ulibarri y a Vallarta.
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Capitulo III
LA INTERVENCION FRANCESA EN MEXICO,
HASTA LA LLEGADA DE MAXIMILIANO

PRIMERA PARTE. ANTECEDENTES

Los conservadores mexicanos y el proyecto mondrquico.
Principales figuras intervencionistas y sus propuestas. El papel
de las potencias europeas en la intervencion. El gran designio
de Napoleon III en América. La biisqueda de candidatos
para el trono de México. La eleccion de Maximiliano

El conservadurismo en México fue una opcién politica que pugné por
imponerse ante el liberalismo durante la mayor parte del siglo xix. En rea-
lidad, surgié como la reaccién natural al movimiento de Independencia que
amenazaba con destruir el viejo cimiento sobre el que se sostenia la socie-
dad colonial.

En Europa, el conservadurismo se habia originado como oposicién a
los principios proclamados por la Revolucién Francesa, y el padre intelec-
tual del conservadurismo europeo fue el inglés Edmund Burke. El fundador
del pensamiento conservador mexicano fue, en cambio, Lucas Alamdn, quien,
sin duda, siguié las ideas de Burke.

Ahora bien, por otra parte, hay que comentar que en la actualidad se
discute en nuestro pais en torno a si los conservadores formaron entonces
un partido con un programa concreto. Y, en este sentido, nos parece que en
realidad, los conservadores fueron concretando su programa politico a la par
que los liberales el suyo. Fue un desarrollo histérico, de pricticas y errores,
lo que los hizo vislumbrar su proyecto politico.

Diaz Pérez, quien ha estudiado el pensamiento conservador, reconoce,
si no un partido propiamente dicho, si la existencia de tres grupos diferentes
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de conservadores, formado el primero por todos aquellos que se oponian
de manera enérgica al programa liberal en los primeros momentos del
México independiente; el segundo por todos los que, moderados, recono-
cian ciertas propuestas liberales, y, por tltimo, por quienes en un principio
aceptaron las ideas liberales, pero que al paso del tiempo, consideraban estas
ideas no trafan consigo estabilidad y paz al pais, reaccionaron ante el siste-
ma liberal, y son frecuentemente conocidos como reaccionarios.

El dltimo grupo es el que de manera particular nos interesa tomar en
cuenta. Y es importante recordar al historiador Quirarte:

...No existié un partido mondrquico de mexicanos en Europa, ni siquie-
ra un grupo de politicos unificados en torno a un programa previamen-
te delineado. Analizando desapasionadamente, es sorprendente percibir
que no existié similitud ideoldgica entre los imperialistas. No hay la
identidad espiritual que pueda a veces unificar moralmente a los hom-
bres. No existe esa condicidén que permite a los individuos estar unidos
por lazos humanos de la simpatia...!

Los conservadores no presentaban un frente homogéneo, pues entre ellos
habia una gran diversidad de intereses. Los monarquistas tenfan un plan e
ideales comunes, aunque habia discrepancias en torno a la mejor manera de
llevarlo a cabo. No hay que olvidar que el principal punto de acuerdo era pre-
cisamente, la defensa de la religién catdlica y de la Iglesia como institucién.

Patricia Galeana de Valadés destaca el término “partido clerical”, y asi
denomina la unién de clérigos y conservadores en la segunda parte del siglo
xIx. Asimismo, senala que “Hay quienes afirman que el clero no dirigfa al
partido clerical; que formaba parte de él s6lo porque profesaba sus mismas ideas
religiosas y que si lo ayudaba era por ser éste el defensor de sus ‘libertades™.”

En este sentido, vale la pena recordar que entre los postulados mds
significativos de los conservadores estdn pugnar por un gobierno fuerte que
conservara el orden y la paz, mediante la conservacién de la vieja estructu-
ra colonial, asi como por un respeto a las antiguas instituciones, como la
Iglesia. Por ello, consideraban que el lazo de unién entre los mexicanos lo
determinaba la religion catdlica.

Edmundo O’Gorman explica cudl fue el desarrollo histérico seguido
por el pensamiento conservador. Este se desarrollé, sin duda, en diferentes
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etapas, comenzando con la experiencia del Imperio de Iturbide, seguido
por el régimen centralista, hasta las propuestas de la necesidad de la ins-
tauracién de una dictadura, o una monarquia con principe extranjero, sin
intervencién armada, y como ultima posibilidad un principe extranjero
con intervencién armada, con se hizo con el Imperio de Maximiliano.

Uno de los representantes mds activos del conservadurismo mexicano
fue sin duda José Maria Gutiérrez de Estrada, quien escribié en 1840 su
tamosa Carta mondrquica, dirigida al presidente Anastasio Bustamante, en
la cual manifiesta su profunda desesperanza ante la situacién cadtica que
vivia el pais. Asegura que no confia en ningun partido, ni ningin hombre;
sobre todo predijo acertadamente:

La amenaza norteamericana en el suelo mexicano serd el factor deter-
minante en la dindmica que seguird el pensamiento politico de los
mondrquicos mexicanos; ante el peligro total de exterminio lo tnico
que quedaba ante un estado general de anarquia era solicitar el auxilio
externo de las potencias, y con su ayuda fundar un sistema politico pro-
pio, adecuado a las caracteristicas y esencia del desarrollo nacional...?

Finalmente, es por todos sabido que el miedo de los conservadores al
expansionismo norteamericano no era infundado, pues la guerra con Esta-
dos Unidos de 1847 reafirmé el peligro que representaban, y, por otra parte,
causé un trauma en gran parte de la sociedad mexicana, lo que obligé a los
conservadores a radicalizarse y a replantear el modelo mondarquico.

Ahora bien, llegé un momento en que tanto conservadores como li-
berales fueron conscientes de la necesidad de un gobierno fuerte, y mientras
los liberales se identificaban con la reptiblica modelo de Estados Unidos
de América, hubo un grupo de mexicanos que, radicados en Europa, lle-
varon a cabo lo que algunos autores llaman “intrigas en las cortes”, princi-
palmente en Espafia, Inglaterra y Francia, para despertar el interés por
México, y conseguir lo que consideraban era la salvacién del pais.

El primer intento mondrquico después del Imperio de Iturbide ocurrié
en 1846. El general Mariano Paredes y Arrillaga, ante el peligro de guerra
con Estados Unidos, habia prometido “conservar el sistema republicano”,
pero se encontraba relacionado con el arzobispo de México, Manuel Posada,
con Lucas Alamdn, Juan Nepomuceno Almonte, Pedro Ampudia, entre
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otros. Una vez derrocado, Paredes, exiliado en Europa, visit6 frecuente-
mente las familias reales de Espana y Francia. Al parecer, era Espafia la mds
interesada en un cambio en sentido mondrquico en México, pero la guerra
con Estados Unidos interrumpié dichas negociaciones; se pensé que, mds
adelante, Francia podria ayudar a la realizacién de dicho proyecto.*

Desde el ano de 1846 algunos conservadores se expresaron en el perié-
dico El Tiempo (del cual era editor Lucas Alamdn y tenia entre sus redactores
a Hilario Elguero, Manuel Diez de Bonilla, Ignacio Aguilar y Marocho,
Manuel de San Criséstomo Ndjera y José Dolores Ulibarri), donde apare-
cié el editorial titulado “Nuestra profesién de fe politica“ en que Alamén
proponia el establecimiento de una monarquia constitucional y “represen-
tativa“ semejante a la propuesta por el Plan de Iguala de 1821:

...los editorialistas diferian mucho de los juicios emitidos por Gutié-
rrez de Estrada [...] puesto que, mientras para Gutiérrez las institu-
ciones republicanas eran buenas en si mismas —pero no para México
en ese momento—, para los colaboradores de E/ Tiempo la forma
democritica de gobierno era perniciosa per se: todas las reptblicas a
través de la historia habian fracasado y todas estaban condenadas a seguir
el mismo derrotero [...] ejemplos historicos [...] Atenas, Esparta, Ve-

necia, Polonia y Francia entre otros...

El mismo historiador y politico Lucas Alamdn ubica en 1849 la crea-
cién del partido conservador en una serie de articulos publicados en el
periédico El Universal.

El partido conservador, [...] es ante todo y sobre todo “el partido del
orden” [...] es el partido que pugna por “conservar como tradicién
sagrada la religion, la propiedad, la familia, la autoridad, la libertad
racional” [...] “conservar” no es, segln arteramente pretenden sus
enemigos, algo periclitado y anacrénico que pertenezca a una época
irremediablemente superada, sino lo que constituye, ni mas ni menos,
la esencia, es decir, “lo inmutable de toda sociedad bien organizada”.®

Con el tiempo, las cosas se facilitaron para los exiliados mexicanos. Por
una parte, Hidalgo y Esnaurrizar, antiguo amigo de la emperatriz francesa
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Eugenia de Montijo, pudo acercarse a Napoledn Il y plantearle la situacién
deplorable que vivia México —donde privaba la anarquia—, pidiéndole
su pronta ayuda. Por otra parte, desde tiempo atrds, Napoleén III habia
esbozado lo que se conoce como el Gran Designio para las Américas, cuya
intencién era poner un dique al expansionismo norteamericano y redimir
a la raza latina.

En este sentido, vale la pena recordar que uno de los hombres que
inspird el Gran Designio fue el marqués de Radepont, quien habia sido
comisionado por el gobierno francés en 1847 con una misién especial en
México para defender los derechos de los ciudadanos franceses residentes
en el pais. Radepont fue uno de los primeros en advertir el peligro que re-
presentaba el expansionismo de Estados Unidos ante la aplicacién de la
Doctrina Monroe. Como diplomadtico francés en México, percibié que la
tinica manera de detener la agresién norteamericana seria la implantacién
de una monarquia con un principe extranjero, por lo cual se relacioné con
los conservadores mexicanos (como Gutiérrez de Estrada), quienes confia-
ban en la ayuda que podia proporcionarles Napoledn III.

Entre octubre y noviembre de 1856, Radepont present6 a Napoledn
su “Designio para la regeneracién mexicana”. Se refiri6 a las riquezas poten-
ciales con que contaba México, las cuales no habian podido explotarse ade-
cuadamente dada la inestabilidad politica que habia imperado en el pais.
Aclar6 que algunos mexicanos eran conscientes de la necesidad de ayuda
extranjera, y que el hecho de que la proposicién de una monarquia en Mé-
xico fuera avalada por los propios mexicanos evidenciaba que era un acto
de voluntad nacional. Asimismo, aseguraba que la designacién del princi-
pe extranjero recaeria finalmente en Napoledn. Por otro lado, reconocia la
necesidad de una intervencién armada francesa. Y, por tltimo, proponia
un gobierno de cinco miembros que convocaria a un Consejo de Notables
para proclamar la monarquia y llamar a un principe.

Como es fécil advertir, Napole6n I1I vio con buenos ojos la propuesta
de Radepont, ya que no se oponia, sino que complementaba sus intencio-
nes de construir en alguna parte de Latinoamérica un canal que comunica-
se el Atldntico con el Pacifico.

Otro francés llamado Michel Chevalier describi6 en su libro México
antiguo y moderno los motivos que condujeron a Napoleén III a llevar a
cabo el Gran Designio en América. Aseguraba que la intencién era “salvar
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de una ruina irreparable no sélo a México sino a toda la civilizacién latina”.

Anadia:

Sin Francia, sin su inteligencia, sus elevados sentimientos y su poder
militar [...] las naciones latinas quedarian reducidas a hacer triste figu-
raen el mundo y hubieran sido completamente eclipsadas hace tiempo.
Es decir, que Francia era el alma y el brazo de la civilizacién latina. Los
franceses [...] se disponian a levantar a las naciones latinas de Améri-

ca de la degradacion en que las habia sumido el gobierno republicano.”

Por otra parte, volviendo a los monarquistas mexicanos en Europa,
éstos realizaron un trabajo constante en busqueda de un principe que
aceptara el trono de México; por ejemplo, se dice que durante el gobierno
de Santa Anna, en 1853, Hidalgo y Esnaurrizar y Gutiérrez de Estrada
realizaron gestiones para conseguir la posible importacién de uno de los
Borbones de Espafia. Santa Anna, por su parte, en 1854 escribié a Napo-
leén I, con la intencién de llamar su atencidn para frenar el expansionis-
mo norteamericano. Sin embargo, segiin O’Gorman, Santa Anna no tenfa
pensada una intervencién armada francesa, en cambio “...llegé a iniciar
gestiones para hacerse de una guardia suiza, [...] para asegurar el éxito del
golpe de estado que lo convertiria en Antonio I...”*

Por otra parte, Noriega Cantu senala en su libro sobre £/ pensamiento
conservador que en 1856 dos representantes conservadores mexicanos habian
ofrecido el trono de México al duque de Montpensier, el cual hizo algunas
observaciones al ofrecimiento, pero, como las circunstancias mexicanas varia-
ron, fracasaron dichas negociaciones.

Ya habiamos mencionado que Hidalgo y Esnaurrizar se supo relacio-
nar muy bien con los emperadores franceses, asi como lo hizo, mds tarde
Gutiérrez de Estrada con el archiduque Maximiliano y la emperatriz Car-
lota. Tanto Hidalgo como Napoledn III abrigaban desde tiempo atrds la
esperanza de establecer una monarquia en México. Sin embargo, “Al sugerir-
le Hidalgo a Napoledn la candidatura de Don Juan de Espana, éste respon-
dié negativamente diciendo que ‘habia pensado en el duque de Aumale,
pero que éste no habia aceptado’™.’

Igualmente, durante la Guerra de Reforma, el gobierno conservador de
Zuloaga y, luego, el de Miramén, llevaron a cabo, a través de los exiliados
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en Europa, gestiones en favor de la monarquia. Juan Nepomuceno Almon-
te fue designado como ministro mexicano en Paris; por su parte, Murphy,
ministro de Inglaterra, y, por otro lado, Hidalgo continuaban la labor que
habia iniciado Gutiérrez de Estrada en Espana.

A partir de septiembre de 1861, la insistencia de los exiliados mexica-
nosy de algunos diplométicos franceses (como Radepont y el ministro Gabriac)
habia provocado la decisién de Napole6n 111, en cuanto a aventurarse en la
empresa mexicana. Hidalgo, entonces residente en Parfs, se lo comunicé a
Gutiérrez de Estrada, quien vivia en Roma, con la intencién de que se diri-
giera a Viena a sondear al archiduque Maximiliano de Austria. Al parecer,
“...Gutiérrez de Estrada se convirti6 en el hombre idéneo [...pues] habia
sido embajador en Viena y estaba relacionado en la corte de ese pais por su
tercera esposa una marquesa austriaca Genoveva de Saint Laurent y su sue-
gra, la condesa Marfa Ignacia de Liitzow, gran aya de la emperatriz Carlota”."°

A fines de diciembre de 1861, Gutiérrez de Estrada visita en Miramar
alos futuros emperadores, quienes ya se encontraban estudiando el espafol
y la Historia de Méjico de Lucas Alaman.

En enero de 1862, Maximiliano agradece a Napoleén III su postula-
cién para ocupar el trono de México. En realidad, el emperador francés es-
cogié a Maximiliano como candidato porque éste era:

...un principe animado del espiritu de la época [...] Esta idea fue
aceptada con gusto por el pequeno comité residente en Francia [...]
Y yo por mi lado lo confieso, crei que era de buen gusto de mi parte,
proponer como candidato eventual a un principe perteneciente a una
dinastia con la cual estuve recientemente en guerra.'!

En este sentido, no hay que olvidar que los monarquistas mexicanos
niegan que Napoledn I1I hubiera escogido a Maximiliano, y llegan a afirmar
que éste no intervino en la eleccién del candidato, lo cual es evidentemen-
te falso, como lo asegura Galeana de Valadés, quien considera que la inica
intervencién de Hidalgo fue haber estado mds cerca que los otros respecto
de Napoleén III. Sin embargo, los monarquistas sostienen que ésta vez fue
Hidalgo y no Gutiérrez de Estrada el que propuso como candidato a Ma-
ximiliano, segtin lo afirmado por Francisco de Paula Arrangoiz y el propio

Hidalgo.
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La suerte parecié estar echada: a los conservadores mexicanos exiliados
y a Napoledn 11 se les presentd la oportunidad que tanto habian esperado.
El pretexto del cual se sirvieron fue el decreto de Judrez sobre la suspensién
del pago de la deuda externa por dos afios, el 17 de julio de 1861, y aprove-
charon, ademds, el que los Estados Unidos se encontraran ocupados en su
guerra civil. A consecuencia de aquellas dos circunstancias, se celebré la Con-
vencién de Londres el 31 de octubre de 1861 y con ello se llevé a cabo la ex-
pedicion tripartita de Espana, Inglaterra y Francia, con la intencién de saldar
sus cuentas con México. En diciembre de 1861 llegé la escuadra espafiola
a Veracruz, el 6 de enero de 1862 la inglesa, y el 8 del mismo la francesa.

Por su parte, las negociaciones en Europa relativas a la aceptacion del
trono por Maximiliano, tomaron un curso acelerado. Maximiliano tuvo como
principales informantes de la situacién mexicana a Gutiérrez de Estrada, a
Almonte, a Arrangoiz, e inclusive al obispo Labastida que entonces vivia en
Roma. Y es que el archiduque habia dicho, en particular a Almonte, que
aceptaria con la condicién de que el pueblo mexicano se manifestara a favor
de la monarquia.

Ahora bien, es necesario mencionar que desde el afo 1860 a 1862, se
intensificé la correspondencia entre los principales promotores de la Inter-
vencién Francesa como predmbulo para el posterior establecimiento del
Imperio. La correspondencia de los intervencionistas nos muestra los nom-
bres y las proposiciones de los mexicanos radicados en Europa, con los con-
servadores en México, quienes estaban intentando negociar con las escuadras
extranjeras. En Europa se encontraban Gutiérrez de Estrada, Hidalgo y Es-
naurrizar, Arrangoiz, y el obispo Labastida, quienes intercambiaban corres-
pondencia con el padre Miranda y Santa Anna, y éstos a su vez buscaban el
apoyo de Miramén y del general Leonardo Mdrquez —otro notable cabe-
cilla conservador—, entre otros.

Sin embargo, es fundamental recordar que discrepaban los interven-
cionistas en torno a quien tomaria el mando provisional del pais mientras
llegaba Maximiliano. En realidad, Almonte e Hidalgo eran los informantes
preferidos en la corte de las Tullerias, quienes se manifestaban contrarios a
Gutiérrez de Estrada y al padre Miranda, que todavia consideraban a San-
ta Anna como el hombre fuerte del pais. Estos tltimos proponian a Santa
Anna como uno de los integrantes de la Regencia, pero no lo consiguieron,
y Santa Anna llegé al pais sin el respaldo de los intervencionistas. Y por si
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esto fuera poco, los franceses le pidieron una declaracién en la que se com-
prometia a guardar el orden como cualquier otro ciudadano. De igual
forma, se lo solicitaron al padre Miranda, quien llegé en enero de 1862.

Los conservadores se dieron a la tarea de justificar la intervencién e in-
tentaron demostrar que aquello no significaba traicién a la patria, ni crefan
con ello poner en riesgo la soberania nacional. Hidalgo, por ejemplo, escri-
bié desde Paris el 17 de enero, un ensayo titulado Algunas indicaciones acerca
de la intervencion europea en México. En el afirmaba:

La intervencién es, [...] y debe ser europea y especificamente france-
sa. Pero ;no, acaso, implica una traicién a la patria por parte de quie-
nes la quieren y propician? Se responde que no, porque ni en Europa,
y menos en Francia, tienen aspiraciones de dominio en América. Su
interés es levantar un dique al amenazante crecimiento del poderio de
los Estados Unidos y, ademds, disfrutar de todas las ventajas de un
comercio libre con los paises hispanoamericanos. La tarea interven-
cionista debe concluir una vez asegurada la paz y consolidada la esta-
bilidad de un gobierno nacional [...] Querer y pedir una intervencién
es doloroso, [...] pero es salvar a México [...] Lejos, pues, de ser una
traicién, se trata de los deseos de la voluntad nacional, [...] la inter-
vencién no solamente es el remedio a los males politicos y sociales del
pais; es una cruzada para poner fin a la inicua persecucién que padecia

12

la Iglesia.“

Por otra parte, en este mismo sentido, hay que recordar la existencia
de un folleto del padre Miranda titulado Algunas reflexiones sobre la cuestion
de la paz. En éste dice:

...cualquier intervencién de ésta [refiriéndose a Europa] en los asun-
tos mexicanos no es ni arbitraria ni gratuita [...] ya no es posible
la transaccién de los partidos; todo arreglo interior es enteramente
ilusorio, [...hay que] salvar la nacionalidad mexicana mediante un
dique que detenga “la rapacidad” de los Estados Unidos [...] Lo que
debe hacerse, [...] es robustecer la nacionalidad “por medio de un
gobierno diametralmente opuesto al gobierno de la Unién Ameri-

cana...”P?
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Ahora bien, ante la tardanza en la aceptacién de la corona por parte
de Maximiliano y la advertencia por parte de Gutiérrez de Estrada, de la
ideologia liberal del monarca, los mexicanos trataron de ofrecerle la coro-
na al duque de Médena, pero Napole6n I1I ya habia hecho la eleccién. La
cuestion se resolvié una vez que Maximiliano, presionado por su hermano
el emperador, Francisco José de Austria, lo obligé a que renunciara defini-
tivamente a sus derechos sobre la corona austriaca, y esto lo hizo Maximi-
liano hasta el 9 de abril de 1864.

Por esto, la cuestién del candidato se hallaba casi resuelta cuando la
Convencién Tripartita habia llegado a las costas de México; se habia desecha-
do la posibilidad de que el candidato perteneciera a alguna de las potencias
interventoras. Sin embargo, el ofrecimiento oficial de la corona se hizo el
3 de octubre de 1863, y fue aceptada por Maximiliano hasta el 10 de abril
de 1864.

Entretanto, Napoleén III esperaba con urgencia que Maximiliano se
marchara a México, pues el gobierno provisional de la Regencia enfrenta-
ba serias dificultades, y Napoledn III, por problemas internos, queria de-
legar la responsabilidad del Imperio al principe escogido.

En este sentido, mientras algunos de los monarquistas, como Hidalgo
y Esnaurrizar, y Arrangoiz, pensaban al principio que la eleccién de Maxi-
miliano habia sido la correcta; hubo otros, como Gutiérrez de Estrada y el
padre Miranda, que muy pronto advirtieron que el monarca tenia ideas
liberales. Asi, por ejemplo, desde su discurso de aceptacién de la corona
mexicana, Maximiliano declaré:

Acepto el poder constituyente con que ha querido investirme la nacién,
cuyo érgano sois vosotros, sefores, pero lo conservaré el tiempo pre-
ciso para crear en Méjico un orden regular, y para establecer institu-
ciones sabiamente liberales [...] Nosotros probaremos, [...] que una
libertad bien entendida se concilia perfectamente con el imperio del
orden: Yo sabré respetar la primera y hacer respetar el segundo.'*

Por su parte, a mediados de 1862, Miranda habia viajado a Europa 'y
se entrevisté con Maximiliano en Miramar. Cuando regres6 a México “...

manifestd a los hombres de su partido que se habia errado en la eleccién
para soberano; que habfa quedado muy descontento de la conversacion
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que tuvo en Miramar con S. M., que le parecia hombre de cardcter lige-
ro...”" Miranda desconfi6 desde entonces del éxito de la empresa, y después
de su enfrentamiento con el mariscal Forey, se dedic6 a lamentar todo
aquello que contemplaba; de todas maneras, formé parte de la comisién
mexicana que en octubre de 1863 fue a ofrecerle la corona de México a
Maximiliano, y murié a principios de 1864.

Labastida como intervencionista. La Iglesia mexicana
ante la Intervencién. Maximiliano primeros informes
sobre la cuestion religiosa

Al hablar de los intervencionistas, no podriamos pasar por alto la actuacién
de nuestro personaje central, el obispo de Puebla, Labastida y Davalos, quien
llevaba varios afios en el exilio principalmente en Roma.

En este sentido, es interesante mencionar la carta de, principe Metter-
nich (ministro austriaco en Paris) al conde de Rechberg (ministro austriaco
en Roma) fechada en Paris el 2 de diciembre de 1861, en la cual le comen-
ta que Labastida habfa afirmado:

...un nuevo orden de cosas en México tropezaria con grandes dificul-
tades, que incluso era dificil, sino imposible, establecer en México una
autoridad duradera. “Para tener éxito en la empresa es necesario mu-
cho valor, habilidad, energfa, paciencia y sobre todo suerte”, [...] “Las

perspectivas para los candidatos no son por cierto halagadoras”.'®

Sin duda, Labastida tenfa razén en sus argumentos y por eso los mo-
narquistas mexicanos intentaban que la cuestién del candidato se resolvie-
ra escogiendo al principe adecuado, pero se apoyaron en Napole6n III, el
cual, al frente de su Imperio, proclamaba principios liberales.

Ahora bien, a Labastida lo podemos analizar a través de su correspon-
dencia con el padre Miranda, pues éste tuvo que salir del pais desde que los
liberales ocuparon de nuevo la capital en enero de 1861. Las cartas abarcan
dos anos, desde julio de 1860 hasta julio de 1862. También es necesario
recordar que Labastida y Miranda se conocian desde 1855, cuando al prime-
ro lo designaron obispo de Puebla, y Miranda era cura del Sagrario. Desde
entonces, al parecer iniciaron una relacién de amistad, interrumpida por

93

Labastida_int.indd 93 26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

el destierro de Labastida en mayo de 1856. Por otra parte, tanto Labastida
como Miranda formaron parte en esa época del Directorio Conservador,
siendo su presidente el padre Miranda. Como ultimo dato habria que
agregar que el padre Miranda estuvo directamente involucrado con Tomds
Mejia, uno de los principales jefes de las guerrillas contrarrevolucionarias
que se levantaron en el sur del pais, para derrotar el proyecto de los hombres
de Ayutla.

Algunos de los temas tratados entre Labastida y Miranda fueron la
informacién que Miranda le brindaba sobre la situacién que vivia el pais;
por otra parte, Labastida mostraba interés en resolver y dictar instrucciones
para la correcta administracién de su didcesis. Ademds, hablaban sobre los
avances en las negociaciones para la posible intervencién extranjera en
México y, por tltimo, sobre la cuestién de los bienes eclesidsticos.

En este sentido, en una carta de Labastida a Miranda, fechada en Via-
reggio, Toscana, el 16 de agosto de 1860, el primero afirmaba que “...Es
inutil fatigarnos por adquirir la paz entre nosotros mismos; se lucha pero
sin fuerza suficiente. Sélo la intervencién 6 mediacién europea nos dard
alga. tregua. Y bien ;sse verificard? No lo sé; la Europa estd muy preocupa-
da por su situacién...”"” Por otra parte, en relacién a los bienes eclesidsticos
lo juzgd:

...Inevitable bien lo veo, es el sacrificio de los bienes eccos, su ruina
6 desaparicién segura. Mas tiemblo por la suerte de los propietarios
que hoy la miran con indiferencia, 6 que la procuran con celo. Tarde
o temprano los suyos correran igual suerte, creen salvarlos y destruyen
la antemural que los defiende en esa desgraciada sociedad.'®

Desde luego, Labastida habia procurado como obispo, en primer tér-
mino, la defensa de los bienes eclesidsticos. No obstante, como ya tuvimos
conocimiento de ello, el gobierno conservador también dispuso de los
bienes eclesidsticos para obtener recursos, sostenerse y enfrentarse mili-
tarmente con los liberales. En este momento, Labastida se refiere a todos
aquellos que, a partir de la ley de nacionalizacién, adquirieron los bienes
que antes eran de la Iglesia. Espera, él mismo lo dice, que las condiciones
cambien y, sobre todo, sabemos que tenia la confianza en que éstos fueran
recuperados.
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Al final de esta carta le dice a Miranda que Gutiérrez de Estrada reci-
bié el opusculo titulado Algunas reflexiones sobre la cuestion de la paz (al cual
ya nos referimos) y les habfa gustado mucho. Termina diciendo que espera-
ba que cada uno de los implicados en el proyecto cumpliera su parte de la
mejor manera.

En carta de Labastida a Miranda fechada en Viareggio el 6 de septiem-
bre de 1860. El primero escribe que espera que el general Miramén triunfara
en la campana de Veracruz y con ello terminase la guerra. Por otra parte,
le informa que la cuestién de la eleccién del candidato al trono de México
no estaba resuelto y duda de que pudieran tener el apoyo de una interven-
cién armada extranjera. También comenta que Comonfort habia querido
escribirle para reconciliarse con el clero, a lo que agrega: “si no se tratara
de nuestro pais y de nuestros hombres lo creeria imposible”.

En relacién a la situacién de la Iglesia mexicana, le dice que tuvo
noticia de la prisién del obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa, de su liber-
tad y llegada a México. Por dltimo, le sugiere a Miranda no apartarse de la
capital y le pide lo mantenga informado.

La siguiente carta de Labastida a Miranda estd fechada en Roma el 24
de mayo de 1861. Como sabemos, para entonces habia terminado la Gue-
rra de Reforma, y los liberales habian vuelto a ocupar la capital del pais.
Labastida le comenta,

El lllmo. Sr. Munguia y los Sres. Cobarruvias y Reyes seguirdn con-
migo en esta ciudad hasta despues de S. Pedro. Para entonces pensa-
mos ir 4 Espafna, donde tal vez aquellos Sres. fijen su residencia.
Grande empeno tienen en (que) yo les acompafie; pero dificilmee.
me resolveré a prescindir de Roma mientras esté fuera de mi Didce-
sis. Para un obispo desterrado esto (es) lo ge. presenta menos incon-
venientes..."”

Por otra parte, en la misma carta, le sugiere a Miranda que ojald pu-
diera reunirse con ellos. Le comenta que habfa tenido noticia de que se
encontraba en Nueva York y se reuni6 con un tal Rafael Rafael. Labastida
recuerda entonces su estancia en aquella ciudad, la cual considera que fue
muy afortunada, “...donde he estado algunos meses con cierta tranquilidad
de espiritu es en Manhatanville, al lado de las religiosas del Sdo. Cora-
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zon...”” Le informa que tuvo que salir de alld en 1859, cuando lo nom-
braron ministro plenipotenciario ad hoc en el Vaticano. Dice, ademds, que
con esta carta le incluye otra para el arzobispo de México, para cuando
regresara a La Habana. Por tltimo, le pide que de su parte visite a las religio-
sas de Manhatanville.

En otra carta de Labastida a Miranda, escrita desde Albano, el 12 de
agosto de 1861, el primero externa su preocupacién por la situacién del
pais y, ante todo, por las derrotas que habian sufrido los principales mili-
tares conservadores, como Zuloaga y Mdrquez. En ésta vuelve a insistir a
Miranda que se traslade a Europa; le dice que alld su salud mejoraria y que
no tendria preocupaciones de dinero, pues con él no le faltarfa ni qué comer
ni qué vestir. Refiriéndose a los liberales, a los que llama “los puros”, dice:

De todos modos tarde 6 temprano han de pagar lo que han hecho con
nosotros. El castigo de los pecados personales suele reservarse para la
otra vida; el de las naciones debe caer sobre ellas en el tiempo; porque
no pueden sobrevivir a la ruina del universo...*!

Por ultimo, efectivamente les manda saludos a las religiosas de Man-
hatanville, y le comenta que aquéllas se quejaban de que no les escribia, y
les habia enviado en los tiltimos meses seis cartas. Le manda también salu-
dos a Rafael.

Labastida vuelve a escribirle a Miranda desde Roma el 14 de enero de
1862. En ella le agradece las ultimas noticias que le envid. Al parecer, La-
bastida se encuentra feliz, pues la expedicién tripartita iba en camino.
Menciona su esperanza de que Zuloaga entrara en tratos con las potencias
interventoras.

Sabemos por otra fuente que el padre Miranda llega a Veracruz el 27
de enero de 1862, y con él, Antonio Haro y Tamariz, y Miramén. A este
tltimo no se le permite quedarse y tiene que regresar a La Habana en un bu-
que inglés. Como sabemos, para estas fechas se encontraban las tres escua-
dras en Veracruz reclamando sus deudas. El 1 de marzo del mismo ano
Almonte llegé a Veracruz y traté de convencer al general Juan Prim (jefe
de la fuerza espafiola) para el establecimiento de la monarquia con Maxi-
miliano; éste se opuso, e inclusive afirmé que sélo hablaria con el gobierno
establecido.
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En este sentido, es necesario recordar el papel del general Antonio
Haro y Tamariz, amigo de Miranda. Ambos se relacionaron desde 1856 con
Labastida cuando el primero encabez6 una rebelién en el estado de Puebla,
y se enfrentd con las tropas del presidente Comonfort. Es un hecho que
en esta época vuelve a hacerse presente, pero muere a principios de enero
de 1863 de una enfermedad en Orizaba.
Mientras tanto, Labastida se encontraba el 20 de enero de 1862 en
Miramar, donde escribe una carta a Gutiérrez de Estrada y emite la prime-

ra impresién que le causaron los futuros monarcas. Respecto de Maximilia-
no afirmé que ninguna cualidad le faltaba a éste principe:
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Ventajas personales superiores a la idea que tratara uno de dar; una
instruccién variada y secundada por la reflexién; un talento que se
revela en su ancha frente; una memoria fiel hasta las cosas mds peque-
fias que pueden concernirnos; infinita delicadeza en la expresién de
sus simpatias hacia las personas de quienes habla o ha oido hablar; un
vivisimo deseo de conocernos a todos; la solicitud del mejor amigo y
del més tierno de los padres: tales son los rasgos que insuficientemen-
te indico del monarca que la Divina Providencia nos concede para
reparar tantos desastres y resucitar a nuestra sociedad.”

Al referirse a Carlota expresa:

Es la afabilidad personificada. Ha comenzado por hacer el elogio de
la lengua espanola, que a causa de su acento y majestad prefiere a la
italiana, [...] En seguida habléme del proyecto que nos ocupa, y dis-
culpd al joven general Miramdn de no serla favorable, si al obrar asi lo
hacfa impulsado por un sentimiento de patriotismo.*

Concluye diciendo que a veces le parece todo un suefio:

Grande es el sacrificio que van a hacer estos principes, pero grande
serd también su recompensa. {Vaya una pareja angelical! ;Cudn sim-
paticos son entreambos! Cémo seducen cuando hablan y se sonrien!
Dificil serfa hallar principes que les igualaran. ;Dios se ha servido de
juzgarnos dignos de poseerlos durante largos afios!**
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Por medio de la siguiente carta de Labastida a Miranda, nos enteramos
que el primero estaba en Paris. Estd fechada el 1 de marzo de 1862. Le co-
menta que se reunié con Hidalgo y con Almonte en esa ciudad, y que ha
leido las cartas que les dirigié a ellos, ademds de una carta de Rafael Rafael.
Le pide que continte al tanto de la empresa hasta verla realizada. Agrega:

...lo que no dudo es que de todos modos estas naciones se saldrdn con
la suya, sean cuales fueren las dificultades que se opongan 4 ello. No
es posible que queden en ridiculo; la cuestién es sélo de tiempo, y el
plazo serd mas 6 menos largo segun que nuestra coperacion [sic] sea
mas 6 menos eficaz. Por hoy lo que importa es que el moderantismo
no se aproveche de la situacion, y que no se multipliquen por aca los
disgustos 4 la persona que ha de consumar la obra, y es ahora el obje-
to de nuestros votos, y serd despues el de nuestros homenajes. Para mi
estos son los dos peligros que nos amenazan: para conjurar el primero
U. servird muchisimo al lado del General Al(monte) y para lo segun-
do trabajarémos todos los que estemos por aqui...”

En la misma carta Labastida le comenta que tenia pensado embarcar-
se rumbo a México el 2 de marzo, pero le notifica que todavia es til su
presencia en Europa, que el principal (se refiere al papa Pio IX) le ha suge-
rido que espere el resultado del ultimdtum de las potencias.

Como vemos, la carta anterior es muy importante, pues en ella el mismo
Labastida hace evidente no sélo que comparte el proyecto de nacién propues-
to por los conservadores, sino que, ademds, nos deja ver cudl fue su partici-
pacién en las negociaciones previas a la intervencién. Por ello, también le
causa preocupaciéon que Maximiliano pudiera rechazar la corona mexicana.

Por tltimo, encontramos una carta de Labastida a Miranda, fechada
en Roma, el 17 de julio de 1862. En ésta le comenta que de sus tltimas dos
cartas no recibié contestacion, y por ello no le habfa vuelto a escribir desde
abril. Dice que por ellas se enter6 de lo mal que recibieron al general San-
ta Anna, “los nuestros” y, en especial, Almonte. Por otra parte, Labastida
vuelve a insistir en la cuestién del dinero que pudiese necesitar Miranda y
le recuerda que la invitacién para que llegara a Roma seguia en pie. Reite-
ra la necesidad de mantenerse en armonia con Almonte, pero sin dejar que
los moderados se aprovecharan del campo.
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En la misma, le comenta Labastida que estuvo en Paris tres meses, “...
de donde me separe con sentimiento por venir 4 esta 4 la canonizacion, y
aqui me tiene U. detenido contra mi voluntad por compromisos que no me
faltan y que mi caracter no me permite abandonar, y menos cuando el deber
me lo exige”.?®
En cuanto a lo anterior, es precisamente, el obispo Montes de Oca

quien afirma:

...con motivo de la canonizacién de los Mdrtires del Japén fué agra-
ciado, como todos los Obispos presentes en Roma, con el titulo de
Patricio Romano, é inscrito en el Libro de Oro que guarda en el Capito-
lio los fastos de la nobleza. Pocos meses después, al hacer su peregrina-
cidn 4 Jerusalén, se le calzaron las espuelas de Godofredo Bullén, se
le hizo empunar la espada del Gran Cruzado, y qued6 armado Caba-
llero del Santo Sepulcro...”

Por otra parte, volviendo a la carta que le dirigié a Miranda, dice que
Gutiérrez de Estrada lo habia puesto al tanto de la situacién del pais. Pero
que éste se siente “abatido y sin esperanza” de que la intervencién resulte
de provecho. Insiste, empero, en la necesidad de cooperacién de todos los
interesados para que se logre el fin deseado, aunque ve con tristeza que mu-
chos se han dejado llevar por la apatia y la desilusién.

Es estrano que muchos me escribian antes pidiendo 4 gritos la inter-
vencion hoy estan contra ella: y no se detienen en llamar traidores 4
los que la han promovido y la sostienen. A mi mismo me dan los para-
bienes de que no haya ido cuando pensaba hacerlo...?

Ahora bien, a Labastida le preocupa lo que vio en Paris, en especial la
actitud del emperador francés Napole6n I11:

...lo que yo palpé mientras estuve en esa, me dicen que los puros, los
netos conservadores catélicos no tendrdn entrada. Calificados de cleri-
cales y reaccionarios ni consejo ni un simple informe se nos ha pedi-
do, por lo menos a mi que estuve tres meses en esa, como antes he
dicho, nada se me dijo, nada se me pregunté, y por consigte. de nada
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sirvieron mis sacrificios. Con la mano en la cintura se han desprecia-
do personas, influencias &. &. y solo Al(monte) é Hid [algo] han
participado mereciendo toda la confianza muy justamte. de la pro-

teccion francesa...?

Sin duda alguna, esta tltima carta es una de las mds interesantes, por-
que Labastida deja ver su desconfianza y sus temores derivados de la derro-
ta de los franceses en mayo de 1862. Y, por otra parte, confirma algunas
desavenencias en torno al grupo conservador intervencionista y mondrqui-
co, cuando se refiere a Santa Anna y a él mismo, al decir que no lo tomaron en
cuenta, y al rechazo que también sufrié Gutiérrez de Estrada por los empe-
radores franceses.

Esta tltima idea nos muestra claramente como personajes como Santa
Anna, el padre Miranda, Gutiérrez de Estrada, Arrangoiz y el mismo Labas-
tida y Dévalos, formaban el grupo mds reaccionario dentro de los conser-
vadores. Por lo anterior, los emperadores franceses mostraron su apoyo a
los conservadores moderados, como Almonte e Hidalgo. Esta cuestién, apa-
rentemente sin importancia, serfa una de las causas de conflicto, que se haria
evidente durante el gobierno provisional de la Regencia, y, més tarde, con el
Imperio de Maximiliano.

En este sentido, es necesario recordar las palabras de Quirarte:

Entre los hombres que deseaban el Imperio, no todos estaban a favor
de la recuperacién de los fueros de la Iglesia. Almonte, por ejemplo,
crefa en el Imperio pero crefa que era preciso gobernar con principios
liberales. Hidalgo era catdlico, pero no clerical y siempre tuvo en cuan-
to a esta problemdtica discrepancias con Gutiérrez de Estrada. En cam-
bio, entre Almonte e Hidalgo si habia cierta comprensién.*

Como habiamos senalado, en cuanto al padre Miranda, ciertos da-
tos confirman que hizo un viaje a Europa hacia mediados de 1862. Al
parecer, fue entonces cuando conocié personalmente a Maximiliano. En
julio de 1862, estuvo en Paris. Gutiérrez de Estrada refiere en una de sus
cartas que en su estancia en Paris con el obispo Covarrubias de Oaxaca
vio a Miranda, y seguramente Labastida los acompané. Por otra parte,
Miranda llevaba unas cartas al obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa, y
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al de San Luis Potosi, Pedro Barajas, quienes residian en Roma como
Labastida.

Finalmente, en agosto de 1862, Miranda se dirigia a Nueva York y en
septiembre del mismo afio se encontraba nuevamente en La Habana.

Ahora bien, a fines de octubre de 1862 Gutiérrez de Estrada le dirige
una carta a Miranda, en la que le comenta que Labastida estaba por regre-
sar de Jerusalén, y que Covarrubias se hallaba en Madrid. Respecto del viaje
de Labastida a Tierra Santa, necesario es comentar que lo hizo en compania del
obispo Verea de Monterrey. Agustin Rivera agrega que incluso ambos se
bafiaron en el rio Jorddn.

El papa Pio IX y Maximiliano: Europa, discusiones
previas entorno a la Iglesia mexicana y la cuestion
de los bienes eclesidsticos. Labastida es designado
como arzobispo de México

Precisamente en Europa se iniciaron las primeras negociaciones en torno
a la cuestién religiosa del naciente imperio. Tanto el papa Pio IX como Ma-
ximiliano mostraron su interés y preocupacién sobre dichos problemas.
Labastida, es necesario decirlo, desempend un papel primordial en estas pri-
meras discusiones.

Labastida se habia distinguido entre todos los demds obispos que lle-
garon a Roma en el afio de 1861, pues desde 1856 era el informante Gnico
del papa Pio IX en relacién a las cuestiones de la Iglesia mexicana. Por otra
parte (como hemos apuntado), estuvo en contacto directo con los mexica-
nos que radicaban en Europa, sobre todo con Gutiérrez de Estrada, quien
vivia en Roma en su palacio Marescotti. Ambos personajes deben haber
sostenido una estrecha relacién de amistad, y no sélo eso, sin lugar a dudas
compartian los mismos ideales y el mismo proyecto de nacién.

Labastida y Gutiérrez de Estrada confiaban en que el Imperio traeria
la estabilidad al pais y consideraban a la Intervencién como un mal nece-
sario. En este sentido, hay que agregar que fue precisamente Gutiérrez de
Estrada, quien por su amistad con el archiduque Maximiliano le sugirid,
en primera instancia, la necesidad de que los obispos regresaran, pues ellos
constituian una real influencia sobre la sociedad, y podrian, de alguna ma-
nera, promover la adhesién a la monarquia.
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Por esta razén, en enero de 1862, Labastida fue Miramar a entrevistar-
se con Maximiliano. El archiduque se proponia trazar las bases del apoyo

a su futuro trono, con la Iglesia mexicana y con el Papa.

Gutiérrez de Estrada en carta fechada de Paris, 28 de enero de 1862,

dirigida al padre Miranda que radicaba en La Habana, relata:

Después de mi salida de Miramar llegé alli invitado expresamente por
el Archiduque el Illmo. Sr. Labastida, el 20 de este mes y a las pocas
horas lleg también el 21 el General Almonte. Halldndose préximo a
partir a Méjico se juzgd aqui oportuno que empezara por ir a presen-
tar sus respetos y pedir érdenes a su Alteza Imperial. El Sr. Labastida
quedaba todavia en Miramar 4 la salida del General la madrugada del
24. Parece que S. S. Illma. se ird en el pagte. proximo, volviendo antes
a Roma por despedida...”

La primera comunicacién oficial de Maximiliano con el papa Pio IX
fue el 26 de enero de 1862, como sabemos. Maximiliano dirigié una carta
al Papa y fue precisamente Labastida quien se la entregd. En ésta Maximi-
liano solicitaba su permiso para hipotecar los bienes del clero, le pedia el
pronto regreso de los obispos, asi como el envio de un nuncio y su autori-

zacién para reformar al clero.

La respuesta del Papa en carta del 9 de febrero de 1862 fue de recha-
zo a las intenciones de Maximiliano. Nada se harfa hasta que todo hubiera

vuelto al orden en México:
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[...] se podia hablar de una hipoteca de los bienes del clero cuando la
Iglesia recibiera una indemnizacién conveniente; los obispos no po-
drian regresar sin tener la seguridad de poder trabajar con libertad y
el Nuncio no seria nombrado sino cuando se hubiera restablecido la
calma en México por completo. Por lo demds, tendria mucho gusto
en recibir la visita de los soberanos antes de su salida para Méjico, con
el fin de darles su bendicién para la tarea para la que parecia que Dios
los habia predestinado.’

Por otra parte, segiin Conte Corti:
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Labastida, [...] completd todavia la respuesta del Papa en el sentido
de que éste permitia la hipoteca con la condicién de que el nuevo
gobierno devolviese a la iglesia los bienes que se le habfan robado con
las tltimas leyes y le asegurase una indemnizacién por pérdidas even-
tuales que se produjesen a consecuencia de la proyectada hipoteca.
También debian ser anuladas las ventas de los bienes de la Iglesia.
Labastida declaré, por tltimo, que el Papa le habia disuadido de par-
tir por el momento para México, por lo menos hasta que las tropas de
las potencias intervencionistas no hubiesen ocupado la ciudad de Pue-
bla; acaso se permitiese acompanar al archiduque.”

Como hemos senalado, para estar al tanto de la cuestién religiosa en
México y en particular sobre la problemdtica de los bienes eclesidsticos,
Maximiliano confié principalmente en tres mexicanos: primero en Almon-
te, al cual le pidi6 informes acerca de la decisién de Judrez por la nacionali-
zacién de los bienes de la Iglesia; en Francisco de Paula y Arrangoiz, el cual
le entregé un documento relativo a este asunto; y, por tltimo, en Labastida.
Sin embargo, es preciso decir que un gran nimero de autores coinciden en
que la cuestién de los bienes eclesidsticos fue evitada tanto por Maximilia-
no como por el propio Labastida.

En este sentido, es indispensable recordar, en pocas palabras, el infor-
me de Arrangoiz. En el refiere cémo los bienes del clero se fueron merman-
do cada vez mds, sobre todo a raiz de los decretos de Judrez, por los cuales
los bienes eclesidsticos no sélo se vendieron, sino muy por debajo de su
valor real. Reconoce, no obstante, que también el gobierno conservador
tuvo que vender bienes eclesidsticos, pero sefiala que fueron ventas legales.
Por tltimo, considera que la cuestién eclesidstica es, en realidad, “la causa
de la revolucién”.

Lo mds importante es que “...Arrangoiz propone que no se despoje
de las propiedades a los que las hayan comprado; pero que se les haga pagar
lo que valen realmente, concediéndoles diez anos para hacerlo...Pide ade-
mds que se regresaran al clero bienes como edificios de seminarios, los
palacios episcopales, casas curales, los hospicios y las escuelas”.?*

Por otra parte, hay que tomar en cuenta que Maximiliano desde Eu-
ropa, se propuso “...obtener un empréstito de cinco millones de délares
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como hipoteca sobre los bienes del clero todavia no vendidos, que tendrian
un valor aproximado de 25 millones, pero para esto se debia conseguir
primero el consentimiento papal”.”> Como ya dijimos, tal propuesta no fue
aceptada por el papa Pio IX.

Y es importante recalcar que Maximiliano considerd, como otros go-
biernos mexicanos ya lo habian hecho, que los bienes eclesidsticos eran, sin
duda, una de las principales fuentes para hacerse de dinero, y, por otra
parte, con ello menguaban el poder econémico de este grupo social. No
sabemos si en realidad éste haya sido el objetivo de Maximiliano, pero es
importante considerar que, para ello, solicitaba la autorizacién del Papa,
pues era una de las condiciones primarias para que estos bienes pudieran
ser vendidos.

Debemos recordar que desde 1856, Labastida habla de la necesidad
de acudir a la autoridad pontificia para cualquier acto que implicara la
venta de los bienes de la Iglesia. Esta exigencia era una consecuencia de la
aplicacién del derecho candnico; sin embargo, éste no debia ser usado s6lo
en las situaciones que convinieran. Por otra parte, tanto el Papa como
Labastida se habian dado cuenta de que, ante el avance del liberalismo, el
despojo de los bienes de la Iglesia era un hecho inevitable, aunque se nega-
ron a aceptarlo aferrindose por ello a un pasado que resultaba imaginario.

Ahora bien, en otro orden de ideas, debemos mencionar que los per-
sonajes mds cercanos a Labastida en Roma, entre ellos su antiguo amigo
Clemente de Jesis Munguia y el obispo de Oaxaca, José Maria Covarrubias,
desterrados por Judrez en enero de 1861. En total, fueron expatriados seis
de los nueve obispos mexicanos; el mismo arzobispo De la Garza y Balles-
teros tuvo que salir del pais, pero no se dirigié a Europa como la mayoria,
sino que permanecié en La Habana.

En cuanto a este tltimo, fue llamado por el papa Pio IX en 1862, pero
no pudo llegar, pues muri6é durante su estancia en Barcelona camino a
Roma, el 11 de marzo; por entonces tenia 77 anos de edad, y estaba casi
ciego por las cataratas. Al parecer, su funeral se celebré en Barcelona, des-
pués de que el obispo de aquella ciudad lo hospedd y cuidé en su palacio;
en efecto, le administré el vidtico. El funeral fue suntuoso; se expuso su
cadéver en la capilla del Palacio Episcopal de aquella ciudad, en la catedral
se le cant6 la vigilia y la misa. Fue inhumado en el pantedn de los obispos
forasteros y acudieron los monsenores Covarrubias y Zedillo.
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Con la muerte del arzobispo De la Garza se planteaba la cuestién de
cudl seria su sucesor. Los candidatos mds préximos a ocupar el arzobispado
de México eran, sin duda, Munguia y Labastida; ambos michoacanos y
amigos desde la adolescencia, que se habifan distinguido entre los demds
obispos por su erudicién, elocuencia y, sobre todo, por haberse manifesta-
do como notables defensores de los derechos de la Iglesia en México.

El papa Pio IX decidié entonces la creacién de nuevos obispados y
dos arzobispados. De esta manera, Covarrubias fue designado obispo de
Oaxaca, Pedro Espinosa arzobispo de Jalisco, Munguia arzobispo de Mi-
choacdn y Labastida arzobispo de México.

En este sentido, fue precisamente Maximiliano quien le sugirié, en
carta al papa Pio IX fechada el 15 de febrero de 1863, la promocién de
Labastida para ocupar la arquidiécesis de México. Asi, el 19 de marzo fue
promovido a arzobispado de México. Sin embargo, todavia en agosto de
1863 Labastida, Munguia y Covarrubias fueron a Miramar mandados lla-
mar por Maximiliano. En octubre, los tres llegaron a Veracruz. Y al pasar
por Puebla, su antigua didcesis, Labastida expidié el 8 de octubre de 1863
una carta pastoral con motivo de su promocién al arzobispado de México.

Es preciso referirnos a dicha carta pastoral; pues en ésta Labastida
muestra su vision sobre la historia del pais, y sus esperanzas en torno a la
posibilidad de que en adelante la situacién cambiara con la ayuda de Fran-
cia, del emperador Maximiliano y de todos los mexicanos.

En su primera parte, Labastida lleva a cabo un andlisis de la situacién
del pais a raiz de la Independencia. Y en ese intento se refiere al término
revolucidn, como la causante del estado de anarquia e inestabilidad impe-
rante en el pais.

Al referirse a la consumacién de la Independencia asevera:

...la religion al frente de nuestra bandera nacional, hicimos una pro-
fesion solemne de nuestras creencias en el 6rden politico, profesd-
mos en el acto mismo la primacia que 4 Dios corresponde por el mas
incontestable derecho en todas las cosas, y tdcitamente prometimos
ligar con vinculos indisolubles las instituciones politicas con las creen-
cias religiosas, fundar la legislacion en la moral, ésta en la religion, y
no reconocer la religion verdadera sino solo en el seno de la Iglesia
catdlica.*
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Entonces, Labastida se pregunta qué fue de ese horizonte que se pre-
sentaba tan promisorio. Dice que lo que pasé fue que apenas empezando

torcimos el camino:

Pero jay! una fiera indémita, un genio maléfico acechaba desde 1¢jos
alavictima: [...] la revolucion con sus viejas imposturas, sus novedo-
sas teorfas y sus fascinadoras promesas; [...] iniciaba ya la época de
tinieblas y desastres, de errores y de crimenes que maté nuestra felici-
dad en su cuna, y al cabo de medio siglo de sangre y exterminio no
acaba de cebarse todavia.”’

Posteriormente, llega incluso a contraponer los términos revolucién
y patria. Dice que las consecuencias de la revolucién habian sido el olvido
de la religién, la moral, las costumbres, el desprecio por los ministros de la
Iglesia que habian sido perseguidos y desterrados, la proclamacién de la in-
dependencia entre la Iglesia y el Estado, entre religién y politica, la ruina

del erario y del comercio entre otras cosas.

Como hemos mencionado, su constante critica al término revolucién
y lo que aquella implicaba, nos muestra claramente que Labastida se ad-

heria a la escuela de Alaman.
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Labastida llama la atencién de sus fieles al decir:

Figurdos, [...] que ningun obstdculo se hubiese opuesto 4 su marcha:
figurdos que triunfante de toda oposicion armada, hubiese logrado
llevar 4 cabo su plan hédbilmente concebido para abolir el culto, pros-
cribir las creencias y aniquilar el imperio de la moral cristiana [...]
;Qué hubiera sido muy pronto, [...] qué seria de la catdlica México,
si la Providencia no hubiese detenido en su carrera desastrosa la terri-
ble revolucion? jAh! al solo considerarlo, el alma se agita, se trastorna,
retrocede penetrada de espanto....*®

Con su vision del pasado justifica su presente, cuando dice:
Todo ha pasado ya entre nosotros, un periodo de medio siglo, que

mide el curso de nuestras revoluciones politicas, suministra cuanto la
razon y la voluntad pudieran apetecer para buscar en lo pasado la
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garantia mds eficaz y s6lida de un dichoso porvenir [....Propone] un
nuevo Estado politico, [...] fundado en los hdbitos de tres siglos de fe
y de moral...”’

Para concluir, Labastida sefiala que la patria necesita de una obra de
restauracion en la cual se busque a Dios como el fundamento de la sociedad,
donde se dé una cooperacién activa entre la Iglesia y el gobierno y donde
se haga una “gloriosa reconquista de tantos bienes perdidos”.

Ya lo habiamos apuntado, pero es necesario repetirlo: Labastida usa
el término restauracidn con la intencidn de regresar al pasado, al viejo estado
de cosas que habia tenido el pais en la época colonial, y el cual se vino aba-
jo gracias al brusco rompimiento que la revolucién trajo consigo. Por otro
lado, es importante destacar que su principal objetivo como miembro de la
Iglesia mexicana era precisamente la recuperacion de los bienes eclesidsticos.

En la segunda parte de la carta, Labastida comienza por afirmar que
la palabra “progreso” no es una idea nueva ni una palabra nueva, es mds
bien una ley, una condicién moral de todo ser perfectible. Sin embargo,
mads adelante, al referirse a la sociedad, dice:

La sociedad no puede constituirse por los hombres; la sociedad tiene
Gnica y exclusivamente 4 Dios por Autor. Es decir: sus elementos
constitutivos, sus relaciones esenciales y sus leyes, todo estd fijado por
Dios, todo estd colocado en la mas elevada perfeccion.

Sabemos que esta posicién se deriva de los principios del derecho ca-
nénico, y, en este sentido, se entiende que todo aquello que pusiera en duda
el viejo edificio sobre el que descansaba la Iglesia universal, serfa consecuen-
temente negado. Por ello, Labastida califica al siglo xviir como un siglo
impio del cual se derivaron “teorias vergonzosas” que se propagaron con rapidez
y que son (aunque no lo diga textualmente) las que proponian los liberales
mexicanos, las cuales derrumbaban los principios constitutivos de las so-
ciedades y de las naciones.

Por ultimo, Labastida se pregunta, ;qué seria del mundo politico sin
la Iglesia catlica? Y él mismo se responde: tinieblas y muerte. En este sen-
tido, al hablar de la situacién del pais, llega a afirmar que, a pesar de todo,
el poco orden que se habia conservado fue gracias a la Iglesia.
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Ahora bien, en cuanto a las condiciones para iniciar la obra de restau-
racién afirma:

La primera condicién [...] recobrar todo el vigor perdido, [...] ahogar
esos odios politicos, poner término 4 estas antiguas disenciones que
han despedazado las entranas de la patria, y degradado ante el mundo
al pueblo mexicano, [...] aprestarnos todos [...] 4 la grande obra de
la salvacion de la patria, [...] incontestable verdad de que el 6rden, la
paz, el gobierno, la estabilidad, la fuerza, deben preferirse 4 todo, [...]
son puntos en que todos deben convenir...*!

El pdrrafo anterior nos muestra el intento de Labastida por justificar
la tltima posibilidad conservadora, la intervencién con principe extranje-
ro. Més adelante, en la carta pastoral habla de la misién generosa a la que
se habia encomendado Napoleén III.

Por otra parte, Labastida considera indispensable un hombre para sal-
var la situacién, pero no sélo eso: se requiere de la cooperacion de todo el pue-
blo. Es evidente que se estd refiriendo a Maximiliano aunque no lo nombre.

Nada importaria, [...] que la Providencia, como por un milagro, nos
deparase un hombre que gozase de la mas alta reputacion en Europa:
este hombre se oscureceria, si penetrando entre nosotros, no encontra-
se sino una nacion sin espiritu, un pueblo sin voluntad [...] mostrdos
obedientes 4 la voz divina que os inculca la sumision 4 las autoridades
de la tierra, [...] para obedecer 4 Dios y tener tranquila la conciencia
[...] y asi como tendréis parte en todos los bienes de esta sociedad, si
cooperiis eficazmente con su Gobierno para hacerla feliz, asi también,
en el opuesto caso, reportaréis la responsabilidad inmensa de sus de-
sastres, la afrenta de su ignominia, y no sobreviviréis 4 su tltima di-

solucion.®?

En cuanto a la cita anterior, saltan a la vista varias consideraciones
importantes. En primer lugar, no era ningtin milagro de la Providencia que
se hubiera pensado en un hombre que pudiera venir a salvar a la nacién,
pues ya demostramos cudl fue la injerencia directa de Labastida en la bus-
queda del principe extranjero. Por otra parte, Labastida convoca al pueblo
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a cooperar con el nuevo gobierno, y él mismo dice que, en el caso de no ha-
cerlo, serd responsable de su fracaso. Aunque Labastida en este momento
no estaba pensando en que el Imperio pudiera fracasar. Cuando esto suce-
did, debe haberse preguntado qué parte de responsabilidad habia sido suya.

Para finalizar, Labastida dice que se estd ante la oportunidad de una
restauracion verdadera y sélida, sin mencionar explicitamente, que esta
oportunidad serfa el Imperio de Maximiliano. Sin embargo, recomienda:

...volved 4 los antiguos caminos locamente abandonados; volved 4 las
santas luces del Evangelio, 4 las inspiraciones felices de la religion, al
cbdigo rectisimo y siempre seguro de la moral cristiana, 4 la vida de
la justicia y de la fé, y no tardaréis en llegar, aun en el érden politico,
4 las elevadas cumbres de la grandeza y prosperidad publica.*?

SEGUNDA PARTE

La intervencion ﬁancesa en México. La iglesia ante
la Intervencion. El gobierno provisional de la regencia.
La cuestion de los bienes de eclesidsticos.

Como sabemos, desde fecha muy temprana, en diciembre de 1861, Maximi-
liano se encontraba decidido a aceptar el trono de México. Por eso, a prin-
cipios del ano 1862, sostuvo entrevistas con algunos de los mexicanos
radicados en Europa, como Gutiérrez de Estrada, Labastida y Almonte. Uno
de los hombres en los que deposité més confianza fue Almonte, y fue con
él con quien discutié las bases sobre las que estaria sustentado el Imperio.
Almonte regresé a México en los primeros meses de 1862 y desempend un
papel muy importante en las negociaciones con las potencias interventoras.

Ahora bien, después de la derrota de los franceses por el ejército liberal
mexicano el 5 de mayo de 1862, los franceses se quedaron en Orizaba en
espera de refuerzos. Casi un afio después, el 16 de marzo de 1863, comen-
z6 el sitio de Puebla, y finalmente el 17 de mayo del mismo afo se rindi6
la ciudad.

Lo mds importante es sefialar que el 19 de mayo de 1863, que entra
el jefe del ejército francés mariscal Elie Frédéric Forey a la ciudad de Puebla,
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el cabildo eclesidstico lo esperaba a las puertas de la catedral, y en ella se
festejo el hecho con un 7e Deum. Lo mismo se hace en la Ciudad de México
el 10 de junio del mismo afo, para celebrar la entrada del ejército franco-
mexicano. Dicha accién nos recuerda al recibimiento que les habfan hecho
a los conservadores en la Ciudad de México, en 1858.

Sin embargo, como sabemos, el clero no siempre actuaba como un
frente homogéneo, pues el 13 de mayo de 1862, después de la victoria de los
liberales sobre el ejército francés en Puebla, el cabildo eclesidstico de Gua-
dalajara fue el tinico que protest6 contra la intervencidn.

Como consecuencia, el gobierno liberal:

...dicté un decreto el 30 de agosto de 1862, conminando con uno a
tres anos de deportacion a los sacerdotes que excitaran el odio o despre-
cio a las leyes del gobierno; ordend se suprimieran los cabildos ecle-
sidsticos, con excepcién del de Guadalajara, que habfa protestado
contra la intervencidn, y prohibié a los eclesidsticos el uso de hébitos,
trajes y distintivos, asi como que se sacara el vidtico por las calles con
solemnidad.*

En este sentido, es importante sefalar el que el padre Miranda no fue
recibido con agrado por Forey, pues este tltimo inclusive le exigi6 una de-
claracién, en Orizaba el 8 de noviembre de 1862, en estos términos:

...declaro no tener otra intencién que la de contribuir con mis palabras
y acciones al buen éxito de la intervencidén francesa, tal como la com-
prende el senor general en jefe. En consecuencia me comprometo 4
abstenerme de seguir otra marcha que pueda desnaturalizar la politica
del emperador Napoledn; politica cuyo fin es el reunir 4 todos los hom-
bres honrados, bajo un solo partido [...] de fundar un gobierno esta-
ble y moralizado, que garantice las propiedades, las vidas y la libertad
de todos, [...] prometiéndome valerme de la influencia que pueda
tener, y de mis palabras, para calmar los 4nimos y asegurar tan pronto
como sea posible, la entera pacificacién del pais.®

Es evidente que la declaracién anterior debié causar gran malestar al
padre Miranda. Después de todo, él habia sido uno de los promotores mds
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acérrimos de la Intervencidn; se preguntaba cudles eran los principios del
ultraconservadurismo que se suponia que representaba. Por otro lado, ase-
verd que si su presencia molestaba era porque defendia a la monarquia y
estaba en contra del “radicalismo social”. Ante su negativa a firmar tal de-
claracién, el emisario francés Dubois de Saligny lo convencid, con el argu-
mento de que la declaracién era para dar gusto a algunos en Europa.

En este mismo sentido, hay que considerar que atin dentro del alto
clero mexicano habia divergencias en torno a la confianza hacia la Interven-
cién, como fue el caso del obispo Pedro Barajas de San Luis Potosi, quien,
una vez instalado nuevamente en su didcesis, dirigié una carta al secretario
de Estado del papa Pio IX, el cardenal Antonelli, en la que refirié:

...la conveniencia de mantenerse al margen de la intervenci6n fran-
cesa hasta ver qué pasaba y que el pais se encontrara totalmente paci-
ficado, [...] creia que si no le regresaban sus bienes al clero no habia
motivo para desprestigiarse apoyando una intervencién que no les
traeria ningdn beneficio [...] Senalaba también, que no era bien visto
que los prelados ocuparan puestos publicos con la intervencién. Cier-
tamente apoyaba todo acto contra las Leyes de Reforma [...pero]
Consideraba que eran tan pocos los adjudicatarios que no contaban,
ademds de que la mayoria eran extranjeros [...] observaba que era un
error retardar el problema hasta la llegada de Maximiliano y que en-
tonces éste se agrandarfa...“

Desde luego, la apreciacién del obispo Barajas era muy acertada, pues
previé que la Iglesia nada recibiria a cambio de apoyar la Intervencién.
Pero, por otra parte, es necesario recordar, como senala Galeana de Valadés,
que precisamente la confianza y la credibilidad en la Intervencién y en el
Imperio se la habfan dado personajes tan importantes en la sociedad mexi-
cana, como el padre Miranda y el obispo Labastida.

Ahora bien, al dia siguiente de la entrada de los franceses a la Ciudad
de México, el 11 de junio de 1863, Forey expide un Manifiesto, en el cual
afirma:

Los franceses, [...] se hallaban en México para ayudar a establecer un
gobierno libremente elegido, caracterizado por el orden, la justicia y
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el respeto a la religion, la propiedad y la familia. Los propietarios de
bienes nacionales adquiridos de conformidad con las leyes no tenfan
nada que temer; sélo se revisarfan las ventas fraudulentas. El nuevo
orden protegeria la fe catdlica y restauraria a los obispos en sus didce-
sis, pero [...] Napoledn consideraria con placer la proclamacién de la
libertad de cultos.”

Es obvio que el Manifiesto de Forey causé gran descontento entre los
conservadores. En primer lugar, por la afirmacién acerca de no molestar a
los que hubieran adquirido los bienes eclesidsticos, y, por otra parte, porque
Forey decia que, aunque se protegeria a la religién catélica, Napoledn veria
con gusto que se decretara la libertad de cultos.

En este sentido, Arrangoiz dijo, por ejemplo, que tal declaracién rom-
pia lo convenido entre Napoleén y Maximiliano, en cuanto a no hacer
nada con respecto de los bienes de la Iglesia sin el previo acuerdo con la
Santa Sede, y hasta que Maximiliano se encontrara en el pais.

En cuanto a la primeras medidas que tomé Forey con el fin de organi-
zar un gobierno provisional estuvieron: el 21 de junio de 1863 quedé for-
malmente instalada la Junta de los treinta y cinco, nombrada, segtin Agustin
Rivera, por Saligny; el 25 del mismo mes se formé la Regencia, compuesta
de tres propietarios: el general Almonte, el general Salas y el arzobispo de
México, Labastida y Dévalos, que todavia no se encontraba en el pais; y dos
suplentes, el obispo Ormaechea de Tulancingo, y José Ignacio Pavén. Y el
8 de julio del mismo ano, quedd instalada la Asamblea de Notables.

Ahora bien, respecto a la Asamblea de Notables, ésta se manifesté el
10 de julio de 1863 a favor del sistema mondrquico, proponfa como monar-
ca a Maximiliano de Habsburgo y, en caso de éste no aceptara, confiarfan
en la benevolencia de Napoledn III para la designacién de otro principe
catélico.

Asimismo, es importante mencionar lo afirmado por Cuevas respecto
de un grupo de la Asamblea de Notables encabezado por Alejandro Aran-
go y Escanddn, José Maria Andrade y el obispo Ramirez, quienes conside-
raron indispensable mandarle una copia del citado Manifiesto al papa Pio IX
para que diera su bendicién a la monarquia y al principe elegido.

En este mismo sentido, Planchet se esfuerza por demostrar la legiti-

midad de la Asamblea de Notables:
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El partido conservador estuvo tanto en su derecho para adoptar la
monarquia, como el liberal lo ha estado para establecer la republica
[...] no podia tener menos legitimidad la monarquia fundada en 1863
por una asamblea que, 4 la circunstancia de ser la mds numerosa que
hasta entonces se habia visto en México, se componia [...] de todos
los propietarios y los hombres laboriosos, de todos los que por medio
del comercio, la industria y las profesiones liberales, trabajan por el
bienestar del pais sin dejar peligrar sus intereses particulares, la parte
mds sana de la poblacién [...] que tiene derecho 4 que se le llame
pueblo, y que, como tal, se respete.*

Es cierto que la propuesta de monarquia con principe extranjero y
con intervencién era la tltima posibilidad que les quedaba a los conserva-
dores. Pero es también evidente que la Asamblea de Notables estaba cons-
tituida por un grupo minoritario de la poblacién. Es curioso que muchos
de los hombres que la componian habian ocupado cargos importantes
durante el ltimo gobierno de Santa Anna.

Por otra parte, en cuanto a la Regencia, comenta Galeana de Valadés
que la toma de posesién de sus miembros fue muy solemne, con juramen-
tos ante el crucifijo y sobre la biblia, concluyendo con el acostumbrado
1e Deum:

Al dia siguiente [...] la Regencia promulgé un manifiesto. .. “respecto
a los sentimientos religiosos, que eran unos mismos en la mayoria [...]
de la nacién, [...] quedaba establecido y libre el culto catdlico™; [...]
“la Iglesia ejerceria su autoridad sin tener en el gobierno un enemigo”,
[...] “el Estado concertaria con ella la manera de resolver las graves
cuestiones pendientes”, y “que volverian a entablarse buenas y dignas

relaciones con los gobiernos agraviados y con el Soberano Pontifice”.*

Las primeras medidas adoptadas por la Regencia fueron la creacién
de la Junta Revisora del Ejército y el restablecimiento de la Suprema Corte
de Justicia, entre los que componian esta ultima estaban, José Ignacio
Pavén como presidente, Larrdinzar, Garcia-Aguirre y Rodriguez de San

Miguel, entre otros.
Ahora bien, la Regencia se apresuré a declarar:
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...que serfan nulos y de ningtin valor los contratos que se hicieron con
Judrez; prohibi6 la leva; di6 una ley, [...] sobre libertad de imprenta,
[...] Y nombré la comisién que llevaria al archiduque el decreto de la
Asamblea, y a Napoledn el voto de gracias que ésta le di6...>°

En cuanto a la comisién designada a ofrecerle el trono de México a
Maximiliano, formaban parte de ella algunos de los mds conocidos conser-
vadores mexicanos, como Gutiérrez de Estrada presidente de la comisién,
José Manuel Hidalgo, el padre Francisco Javier Miranda, Ignacio Aguilar y
Marocho, y Joaquin Veldzquez de Ledn, y otros.

Volviendo al tema de la Regencia, es preciso decir que a partir del Ma-
nifiesto del jefe francés se iniciaron los conflictos entre Forey y ésta. Forey
le comunicé al obispo Ormaechea, a través de Almonte y Saligny, el 15 de
julio de 1863, que era imposible que la Regencia se manifestara con un len-
guaje opuesto al de la intervencién, que debia entonces cambiar los términos
de su manifiesto para que estuviera en concordancia con su proclama. Or-
maechea pidié entonces que le dejaran hacer sus observaciones por escrito.

En su declaracién, Ormaechea se esforzé por demostrar, que el mani-
fiesto de Forey era “antipolitico y antirreligioso”, y, al parecer, aunque dis-
gustd a Forey, logré suspender la orden de la circulacién de los pagarés de
desamortizacién, esperando, sin duda, a que llegara Labastida de Roma y
trajera consigo instrucciones especificas respecto de la cuestién de los bie-
nes eclesidsticos.

Ademds, como Ormaechea tenia a su cargo el Ministerio de Justicia,
y ordend:

...los tribunales no entenderian en disputas concernientes a adjudi-
caciones. Se dijo que los jueces renunciarian en masa si Forey obligaba
a los tribunales a entender en casos que trataran de los bienes nacio-
nalizados. Aparte de la accién del gobierno provisional, el clero com-
plicé mds los problemas al gral. Forey, al visitar a los ocupantes de las
antiguas propiedades eclesidsticas y obligar a los inquilinos a prometer
no pagar ningtin alquiler a los actuales propietarios. El clero alegd que
las ventas debian anularse y que aquellos inquilinos que pagaran al-
quileres tendrian que hacerlo dos veces, porque la Iglesia era la Gnica

y verdadera propietaria.’’
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Finalmente, por 6rdenes de Napoleén 111, inconforme con el desarrollo
de los acontecimientos mexicanos, e interesado en que Maximiliano se em-
barcara para México lo mds rdpido posible, Forey y Saligny (ministro francés
en México) fueron cesados de sus cargos en agosto de 1863, y reemplazados
por el general Achilles Bazaine y el marqués de Montholon respectivamente.
En este sentido, vale la pena recordar que la destitucién de Saligny causé
malestar en las filas de los conservadores, pues éste habia “coqueteado” con
las propuestas de aquéllos. Por cierto que Forey entregd su mando a Bazaine
hasta el 30 de septiembre de 1863 y Saligny se retrasé todavia mds.

Por otra parte, Forey habia informado al emperador francés que si no
se resolvia la cuestién de los bienes de la Iglesia, la empresa intervencionis-
ta e imperial fracasarfa. Por esta razdn, Forey expresé su disgusto y antipatia
por el clero mexicano, a los que llamé en general reaccionarios; y respecto
del obispo Ormaechea dijo que sostenia principios del siglo x11. En este
sentido, hay que sefialar que en el conflicto Forey-Ormaechea, Almonte se
dejé influir por los objetivos que perseguia el alto clero, pero en adelante
cambié su posicién.

Por tltimo, respecto de Forey, en una nota que le manda a Napoledn,
después remitida a Maximiliano, dice:

...Es éste un pueblo devoto, aun beato hasta el fanatismo, [...] hay
que temer que después de que el gobierno derrocado fue demasiado
lejos despojando y maltratando al clero, el actual no vaya demasiado
lejos en sentido contrario. Si se coloca, como parece querer hacerlo, a
los pies del clero, hard labor de reaccién y no se atraerd a los hombres
moderados, a los sencillos y verdaderamente religiosos.**

Es evidente que, apenas empezada la intervencion, el primer problema
irresuelto por los conservadores que salié a luz fue el de los bienes eclesids-
ticos, como lo hemos subrayado; sin embargo, éste acarreaba otros mds, como
la intencién de los franceses de declarar la libertad de cultos en el pais y
formar un gobierno en que se aceptaran a hombres de todos los partidos.
Estas propuestas eran una pequefia muestra del cardcter liberal de Napoledn
I1I y del fondo que queria imprimir a su aventura mexicana.

Como dijimos, Forey fue sustituido por Bazaine, y este tltimo no se
doblegé ante las exigencias del alto clero mexicano; por el contrario, siguié

115

Labastida_int.indd 115 26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

<«

al pie de la letra los objetivos de Napoleén III, pero, con ello, se gané “el

o0dio” y la enemistad de buena parte de la alta sociedad mexicana.

La Regencia, el conflicto Bazaine-Labastida.
Opinidn de los europeos sobre Labastida.
Reaccidon del clero ante la Intervencion

Labastida y Ddvalos llega a Veracruz el 17 de septiembre de 1863, ya como
arzobispo de México, y vienen con él Munguia y Covarrubias. Todos ellos,
como lo hemos comentado, vivieron en Roma, pero viajaron por Europa
y se relacionaron con los monarquistas mexicanos que vivian exiliados.

Segt’m, Arrangoiz, su viaje hasta la capital fue una ovacién continua-
da y espontdnea, que demostraba el cardcter religioso del movimiento na-
cional. El 8 de octubre, al pasar por Puebla, Labastida publica una carta
pastoral con motivo de su nuevo cargo como arzobispo de México (a la
cual hemos hecho referencia). En su lugar, quedé el monsefior Colina como
obispo de Puebla.

Es indispensable sefialar que en su regreso a México Labastida venia
muy optimista, pues en estos momentos se encontraba en la ctspide del
poder en todos los sentidos. Por un lado, el rango de arzobispo era el mds
alto al que podia aspirar todo miembro del clero secular, y, como sabemos,
se lo habfa ganado, gracias a su habilidad politica y a la preferencia que el
papa Pio IX le habia dispensado.

Por otra parte, en Europa se habia considerado a Labastida como uno
de los hombres indispensables para la formacién del gobierno provisional,
pues con ello se aseguraban el apoyo del clero a la Intervencién y al Impe-
rio; y en México se le tenfa en gran estima por considerdrsele una victima
de los decretos de Judrez, por lo que habia tenido que vivir fuera de su dié-
cesis por mds de siete afios; por estas razones fue designado como regente.

Como sabemos, Labastida se encontraba esperanzado en la pronta
devolucién de los bienes de la Iglesia, y pensaba que aquello seria un hecho
con la llegada de Maximiliano. Inclusive, es necesario mencionar que éste
no habia ocultado sus intenciones al archiduque en Miramar. Sin embargo,
en torno a dicha cuestién todo habia quedado en suspenso, pues el archi-
duque no habia dado una respuesta contundente en este sentido, por temor
a que sus planes como emperador de México se vinieran abajo.
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El arzobispo, en México se dio, pues, a la tarea de promover a Maxi-
miliano en buena parte del territorio mexicano, como el préximo empe-

rador del pais.

Estaba feliz porque la intervencién habia traido a México el orden y
no se alarmaba por las proclamas de Forey. En su carta de agosto de
1863 a Monsenor Franchi comenté que, por el momento, es suficien-
te con que los contratos de compra de los bienes del clero queden
sujetos a revisién, “una vez arrastrados los compradores ante los tri-
bunales” ya se podrdn “anular en su mayor parte” y se verd como re-
cuperar todo cuando llegue el emperador”. Lo que le preocupaba era
“tener gratos a todos los que hasta aqui nos han servido”, por lo que
urge que le manden las condecoraciones de Almonte, Médrquez y Mi-
randa y posteriormente a [...] Forey, Saligny y Gutiérrez de Estrada.
Comentaba tranquilo que era ridiculo en México hablar de libertad
de cultos, por lo que le parecia estar seguro del éxito de la empresa
imperial...”

Ahora bien, la visién anterior era la de Labastida; sin embargo, Bazai-
ne que habia sustituido a Forey el 30 de septiembre de 1863, designado
como el principal ejecutor de la politica del emperador francés, basado en
el Gran Designio para las Américas, el cual se habia esbozado en el Mani-
fiesto de Forey.
Bazaine, apenas instalado en su cargo, traté de explicar la situacién
que vivia México, ante la incertidumbre e inquietud por la cuestién de los
bienes eclesidsticos:

...los propietarios no se atreven a vender por temor a la amenaza de
revisién. Como resultado, las transacciones en bienes raices se hallaban
mds estdticas que cuando el clero habia conservado los bienes en ma-
nos muertas [...] las drdenes de Bazaine fueron en el sentido de ase-
gurar la circulacién de los pagarés y que los tribunales aceptaran casos
de negativa a pagar el alquiler.”

Ahora bien, ante las intenciones de Bazaine, Labastida promueve una
conferencia con los regentes: Almonte y Salas, con Bazaine y Budin, el
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comisario de Hacienda, el 20 de octubre de 1863, donde da un discurso
exponiendo la complicacién en la que se encontraba, por tener dos cargos,
uno como regente y el otro como arzobispo. Arguye que su caricter de
arzobispo le impide reconocer ciertos decretos en torno a los bienes ecle-
sidsticos. Y es que él mismo, cuando lo promovieron como regente, habia
intentado manifestar las dificultades que podrian presentarse por su cardc-
ter de arzobispo, pero se le disuadié de que aquello era lo conveniente. Por
otra parte, la Santa Sede le habia otorgado amplias facultades para que se
entendiera directamente con los detentadores de los bienes de la Iglesia. El
mismo emperador habia considerado la necesidad de que los obispos mexica-
nos regresaran al pais y que los otros miembros de la Regencia lo esperaban
con ansia, pues inclusive habian aplazado ciertas cuestiones hasta su llega-
da, con la esperanza de que trajera las facultades necesarias para resolverlas.
Entonces:

Suplico, [...] a los senores Representantes del Emperador, que me
despejen la situacién para usar de mis facultades, y entrar en arreglo
con los detentadores de los bienes de la Iglesia; o que me indiquen
una manera digna para retirarme de la Regencia, y no servir de obs-
tdculo a la intervencién ni al establecimiento del orden, por el cual
estoy dispuesto a toda clase de sacrificios, menos al de la conciencia y

el de la dignidad.”

Su intencidn, asegura, es allanar todo tipo de dificultades que se pu-
dieran presentar y restablecer el orden con la venida del archiduque Maxi-
miliano. A su juicio, Regencia no debe resolver una cuestién tan vital, pues
temia que esto traiga consigo nuevos trastornos a la nacién, y que, en cam-
bio, se limite a tomar medidas transitorias.

Advierte finalmente:

Un nuevo orden de cosas [...] necesita para establecerse de conquistar
nuevos amigos, y de no disgustar a los que se han decidido por él. La
derogacidn del secuestro, el poner en via de pago los pagarés, la solu-
cién de los arrendamientos de casas a los adjudicatarios, la continuacién
de las obras comenzadas en terrenos de la Iglesia, y otras disposiciones
[...] sdlo sirven, Sefiores, para desalentar a los tinicos amigos que ha
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tenido la intervencién, [...] para alentar a los enemigos del nuevo
orden de cosas. ..

Labastida les recuerda que la intervencién habia sido recibida con en-
tusiasmo, por la esperanza que representaba, en el sentido de proteger los
intereses religiosos y sociales. A pesar de ello, es drdstico al afirmar que si se
estd proponiendo la confirmacién de las ideas de la revolucién o, mejor dicho,
de la reforma, lo mejor seria no contar con los hombres que apoyaron a la
intervencién sino con aquellos que fueron derrotados en Puebla.

El arzobispo asegura lo anterior por el interés que tiene en la religion
y en la patria. Y agrega:

Juzgar a México por Europa, es un error de consecuencias muy lamen-
tables; buscar elementos de una restauracién aqui, semejantes a los
que han consolidado el orden alld, es un quimera: [...] La revolucién
de aqui lo ha sacrificado todo a la rapacidad, y en ella figuran la im-
piedad y la inmoralidad como medios de accién; y en cuanto al siglo,
andamos por el que corre, pero s6lo cronolégicamente; del siglo no
tiene México mds que la fecha: esto es todo.”

Por otra parte, en el mismo discurso asegura que no cree que Napoledn
I1I estuviera de acuerdo con las medidas que se intentaban poner en practi-
ca, pues éste habia manifestado grandes planes para salvar a México. Después,
asevera que la ruina del pais la habia venido causando el partido demagé-
gico, como denominaban al partido liberal. En este sentido, agrega, la le-
galizacién de la circulacién de los pagarés de desamortizacién significa
legitimar “los valores bastardos”, propuestos por Benito Judrez, ya que todo
ello implicarfa un reconocimiento de los detentadores de las fincas ecle-
siasticas.

Por lo anterior, critica duramente el Manifiesto de Forey, pues:

En €l se tocan tres puntos cardinales de una vital importancia: los
partidos, el culto y los bienes nacionales. La unién de los partidos es
cosa que todos deseamos, y en el Manifiesto no se establece, como un
medio para conseguirla, la inmolacién del partido conservador con el
sacrificio pleno de sus principios. En cuanto a la religién, [...] se
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habla de la libertad de cultos como el gran principio de las sociedades
modernas; pero aqui el desear no significa establecer, [...México es]
un pueblo cuya totalidad moral es exclusivamente catdlica, [...] fuera
de esto no hay més que gentes indiferentes e impias; [...] Finalmente,
[...] se brinda seguridad a los propietarios de los bienes nacionales;
pero en esta expresién genérica no pueden ciertamente reputarse com-
prendidos los que han aprovechado el despojo de los bienes de la
Iglesia...”

Después de una larga exposiciéon —Ila cual considero indispensable
para una mejor comprensioén de nuestro personaje—, Labastida concluye
con los mismos argumentos que otras veces habia esgrimido, en el sentido
de que consideraba dichas medidas como opuestas a la doctrina, los dere-
chos y las libertades de la Iglesia catdlica. Por ello protesta contra ellas y
desea que no se lleven a efecto.

Asegura, ademds, que si en realidad Francia apoya los principios del
partido demagdbgico, entonces:

...hubieran podido ahorrarse el erario francés los millones invertidos
en la guerra; a la nacién francesa las vidas preciosas de sus ilustres
hijos; a los mexicanos honrados los golpes sensibles que la faccién
despechada descargé sobre ellos; a los fieles el indecible tormento de
ver burladas sus esperanzas y a los pastores la pena y el vilipendio de vol-
ver de su destierro, bajo la salvaguardia de este nuevo orden de cosas,
a presentar la legitimacién del despojo de sus iglesias y la sancién de
los principios revolucionarios.”

El anterior es un resumen del discurso de Labastida. ;Podemos siquie-
ra imaginar la impresién que causé tanto a los franceses, como a Almonte,
tal discurso? Sin duda alguna, debemos reconocer, en primera instancia, la
elocuencia como orador que caracterizaba al arzobispo, y, por otra parte,
lo mds importante, en su discurso pone en claro su posicién como conser-
vador y defensor de los intereses de la Iglesia mexicana.

El enfrentamiento de Labastida con los otros dos regentes y con Ba-
zaine se fue agudizando dia con dia, y esto lo podemos demostrar gracias
a las comunicaciones que el arzobispo dirigié a los regentes en casi todo el
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mes de noviembre de 1863. En este sentido, es necesario apuntar que muy
pronto se desvanecerian las intenciones del arzobispo-regente y que caeria
ripidamente de la ctspide de poder donde se habia encontrado un mes antes.
Bazaine tenfa también muy claro los objetivos del emperador francés
en México y no esperaba que un “ultraconservador” como Labastida, lo
convenciese de lo contrario. A su parecer, el arzobispo intentaba:

...entrar en posesion de sus bienes, de reconstruir el inmenso dominio
clerical [...] Las ideas de Monsefior Labastida son [...] y tienden todas
simplemente 4 revivir las querellas intestinas de este desgraciado pais,
queriendo restablecer la influencia del Clero en la direccién de los
negocios del Estado, para la reconstitucién de sus inmensas riquezas

y la abrogacion de las leyes que rigen el Estado Civil.®°

Por otra parte, a Bazaine le llama la atencién la clasificacién que hizo
el arzobispo Labastida en su andlisis respecto de los adjudicatarios de los
bienes nacionales, bajo tres categorias:

La 1a., de los adquirientes que se han hecho adjudicatarios para de-
volver los inmuebles al Clero; la 2a., de los que han adquirido sin
intencidn de beneficiarse con los bienes del Clero; la 3a., de las malas
gentes que se han hecho fraudulentamente adjudicatarios, para sacar
el mejor partido de dichos bienes, con detrimento del Clero. Los
primeros devolverdn inmediatamente; se entenderd poco 4 poco con
los segundos; en fin, se perseguird 4 los terceros ante los tribunales. ..

Al parecer, en la misma nota Bazaine afirma que le dejé muy claro a
Labastida que su intencién era velar por el cumplimiento del Manifiesto
del 12 de junio de 1863. Dice que gird instrucciones a la Regencia para
que procediera en el asunto de la circulacién de los pagarés, aunque no
habia sido posible el consentimiento del arzobispo. Por otra parte, recono-
ce que Labastida venia con instrucciones directas del Papa, pero destaca
que se negaba a entenderse con el Estado.

En este sentido, Bazaine agrega que instruyé al comisario de Hacien-
da para que mediante un presupuesto otorgado al clero se compusiera el
Palacio Episcopal del arzobispo. Sin embargo, considera:
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El arzobispo se equivoca, y el México [...] hoy no es ya el México de
los esp [...] Sularga ausencia del pais, su larg [...] en la Corte de Roma
son ciertame [...] causas, y con paciencia él acabard [...] aceptar la situa-
cién tal como es [...] por las ideas del siglo.®

Mds adelante, sefiala que si dejara obrar a Labastida a su manera, muy
pronto habria una Roma en el Nuevo Mundo. Aun asi, pese a los malos
entendidos, Bazaine espera que Labastida termine por comprender las in-
tenciones de la Intervencién y las acepte como las ideas de la época.

Por otra parte, Bazaine relata que el periédico conservador La Sociedad
habia publicado un articulo con claras tendencias ultramontanas, y que ¢l
mismo les habia llamado la atencién. Después, el periddico LEszaferte re-
futé el articulo anterior, a lo que el propio arzobispo respondié con una
advertencia al director de dicho periédico. También dice que Labastida
habia mandado imprimir en el Periddico Oficial su protesta del 24 de oc-
tubre de 1863, y las instrucciones que habia dado Bazaine a la Regencia,
como sabemos, con claras intenciones de contraponer las dos posiciones.

En otra comunicacién de Bazaine del 9 de noviembre se queja de la
actitud intransigente de Labastida quien, “...me repite sin cesar que hare-
mos muy mal en no apoyar 4 la Iglesia de la [...] homilfas interminables,
4 las cuales respondo imperturbablemente: ‘Monsenor, no soy mds que el
centinela encargado de hacer ejecutar una consigna, y es preciso que ésta
sea respetada’”. Por otra parte, en la misma, Bazaine comenta que Labas-
tida se proponia reconstruir su seminario y reparar su casa de campo en
Tacubaya, a lo que agrega que seguramente encontraria todos sus olivos
cortados y que el arzobispo se acongojaria diciendo “los pobrecitos eran
tan buena renta para el Arzobispado”.®?

En dos comunicaciones de Labastida fechadas el 9 y 10 de noviembre
de 1863, desde el Palacio Arzobispal en la Ciudad de México, reitera la
presién que Bazaine efectuaba sobre la Regencia para la aceptacién de las
instrucciones sobre la circulacién de los pagarés de desamortizacion. Re-
cuerda su oposicién al tratamiento de dichos negocios, conforme a las
proposiciones que ya habia esbozado en la conferencia del 24 de octubre.
Dice que esperaba que Almonte apoyara sus argumentos. Y que conside-
raba indispensable dar por escrito su protesta a Bazaine. Reitera que las
disposiciones que pudiera tomar la Regencia debian ser transitorias y era
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necesario esperar la llegada de Maximiliano. Ademds, considera que tales
disposiciones ratificaban lo que habia hecho Judrez.

Por otra parte, declara que en cuanto a la circulacién de los pagarés,
“...tal cosa no debia hacerse por ser anticatélica, inmoral, escandalosa,
antiecondmica, é impolitica...”,* ademds de que tal negociacién serfa sen-
tida por el Papa, por el emperador Napoleén (pues segin él otras son sus
intenciones) y, por tltimo, con ello se le complicarian las cosas a Maximi-
liano. Era obvio que la mayoria de la nacién se manifestaria en contra y,
por otra parte, tampoco se atraerfan a los disidentes. Finalmente, tuvo
conocimiento de una orden de la Regencia en el sentido de que los juzga-
dos y los tribunales hicieran caso de las resoluciones mencionadas.

Labastida asegura que tales medidas fueron dictadas sin su consenti-
miento. Y reclama que la orden sobre la circulacién de los pagarés haya sido
efectuada por el subsecretario de Justicia Felipe Raigosa, quien debia haber
estado bajo sus érdenes. Vuelve a afirmar que deslinda su responsabilidad
en tales acuerdos, y habla de “...los intereses legitimos que pudieran resen-
tirse de las consecuencias pricticas de una érden, que considero nula...”®

En este mismo sentido, el arzobispo-regente vuelve a dirigirle a Al-
monte, como presidente de la Regencia, otra comunicacién, fechada el 13
y el 14 de noviembre de 1863. En ella comenta, que tuvo noticia de un ofi-
cio que le dirigid, en el que se le preguntaba por qué no habia asistido al
acuerdo del 10 de noviembre. Labastida le recuerda que ya habia protesta-
do contra el del dia 8, que se habia tomado sin su asistencia.

Mds adelante, Labastida les pregunta a los regentes:

[... si] se consideran bastantes para formar por si solos la Regencia
[...si creen que] en disposiciones que deben emanar de la Regencia,
surte los mismos efectos legales que un acuerdo de la Regencia [...por
ultimo, dice] protesto de nulidad contra cualquier acto que debiendo
emanar de la Regencia, se haya practicado 6 practique [...] sin mi

concurso.. .

Ademis, se declara en contra de la posibilidad de llamar a uno de los
suplentes.

Ahora bien, en otra comunicacién adjunta del 14 de noviembre, esta
vez dirigida a los dos regentes, Labastida dice que tuvo noticia de una

123

Labastida_int.indd 123 26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

comunicacién por la cual se le pedia que asistiera ese mismo dia, a las 12
horas, a un acuerdo de la Regencia, ¢ inclusive se le advierte que de no
asistir ellos acordarfan lo que creyeran conveniente. En respuesta, Labasti-
da vuelve a preguntarles si ellos dos bastan para formar a la Regencia; en
el caso de que lo anterior fuera en sentido afirmativo, para ello no necesitan
que ¢él estuviera presente. Vuelve a asegurarles que consideraria nulo todo
lo que ellos acordasen.

Por tltimo, anuncia que en el caso de que reconozcan “...mi protesta
de nulidad, enmienden por si solos lo que no hemos hecho juntos. Tan luego
como esto se verifique concurriré gustoso 4 los acuerdos de la Regencia...”

La tltima comunicacién de la cual tenemos conocimiento, fechada
el 17 de noviembre de 1863, dirigida también a los regentes del Imperio,
serfa la mds importante, pues en ella Labastida comenta su destitucién como
regente, decision tomada de comidn acuerdo con Bazaine. Sumamente mo-
lesto, Labastida asegura que no puede oponerse a la Regencia, porque él
mismo forma parte de ella, pero no considera a Bazaine, ni a los otros re-
gentes con facultades para deponerlo, y hace un llamado a la Asamblea de
Notables para que resuelva las diferencias. Y agrega:

...se trata de la esencia del gobierno, porque la Asamblea es el rgano
aceptado y acabado de la voluntad nacional; porque es la fuente reco-
nocida ain por la misma intervencién de la forma de gobierno, de la
legalidad en el pais, del poder del Emperador electo y de la Regencia

misma...%

Finalmente, “Concluyo, pues, protestando de nulidad contra el aten-
tado de la destitucién, y dejando 4 salvo todos los demds recursos que 4 mi
derecho correspondan como Regente y como Mexicano...”® Espera que
los regentes avisen a Bazaine de lo que aqui manifiesta.

Asi pues, el arzobispo Labastida fue cesado como regente el 17 de
noviembre de 1863, apenas dos meses después de haber regresado al pais
y al cabo de més de siete afos de destierro. Y a los pocos dias de su desti-
tucién, por érdenes de Bazaine a la Regencia se hizo efectiva la circulacién
de los pagarés de desamortizacién y la revision de las ventas fraudulentas;
con todo, para que aquello se llevara a cabo tuvieron que disolver el Tribu-
nal Supremo de Justicia, cuyos magistrados eran vitalicios.
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La destitucién de Labastida causé gran malestar en buena parte de la
sociedad mexicana, por lo que éste representaba. Por esto, el grupo conser-
vador, que ocupaba los puestos burocriticos y administrativos, brindaron
su apoyo a Labastida; y el Tribunal Superior de Justicia se negé a admitir
todas aquellas causas que tuviesen relacién con la cuestién de los bienes
eclesidsticos; de ahi, la necesidad de su disolucidn.

Ahora bien, la pregunta que surge de inmediato es ;quién habia toma-
do las decisiones de destituir a Labastida y de disolver el Tribunal de Jus-
ticia? Es evidente que las 6rdenes provenian de Bazaine, y que Almonte y
Salas respaldaron la politica del general en jefe. En cuanto a la destitucién
de Labastida, hay que decir que Bazaine no se encontraba en la Ciudad de
México, sino en Toluca, desde donde habia mandado sus instrucciones.

El 20 de noviembre de 1863 Bazaine escribié a Almonte, desde Toluca:

He creido adivinar que el Arzobispo suponia que no existia esta inte-
ligencia entre el Gobierno provisional y yo [...] En mi sentir, la mejor
linea de conducta que hay que observar respecto a él, es la de hacer el
mds completo aislamiento en su derredor. Cuando se vea sélo, le ven-
dré la reflexién y se mostrard quizd mds conciliador y de todos modos
menos entero y menos absoluto.”

Como vemos, hasta el momento, Bazaine todavia no conocfa muy bien
las convicciones y la firmeza que caracterizaban a Labastida.

Pero no sélo los hombres de ideas conservadoras que ocupaban pues-
tos en el gobierno dieron su apoyo a Labastida; un sector del episcopado
mexicano publicé una Exposicidn, fechada el 26 de diciembre de 1863, en
la cual protestaban contra las medidas que querfa imponer la Regencia,
pues éstas colocaban a la Iglesia en una situacién peor a la que habia sufri-
do con Judrez.

En dicha Exposicidn, los obispos refieren en primera instancia de que
después de haber sido desterrados por el gobierno de Judrez habian regre-
sado esperanzados en un cambio politico en el pais, que trajera consigo un
cambio en la situacién de la Iglesia, que habia sido perseguida en aquellos
tiempos. Ademds, resaltan que el pueblo mexicano crefa que los franceses
eran sus salvadores. Dicen no concebir que aquella Francia protectora fue-
se la misma que ahora ratificaba los decretos expedidos por el gobierno de
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Judrez; y, en este sentido, reiteran el “...cardcter inmensamente atentatorio,
ruinoso, impopular y sacrilego de las leyes llamadas fastuosamente de re-
Sforma“."!

Consideran, pues, que con la Intervencién la Iglesia se encontraba
peor que con Judrez, pues no s6lo era perseguida como en aquellos tiempos,
sino que, ademds, los obispos tenfan que hacer una defensa canénica, y una
defensa nacional como mexicanos; por otra parte, tenfan que sujetarse a se-

veras restricciones de imprenta. En este sentido:

Que el Senor Judrez con su partido dicte tales leyes y trabaje afanosa-
mente por llevarlas a efecto, esto se concibe también como la enérgica
oposicién de los prelados y la resistencia concienzuda de los verdade-
ros catélicos; pero que un gobierno que bajo la proteccion de Francia,
[...] trabaje por el cumplimiento de las leyes que él dictd, siendo como
son ellas la causa esencial y tinica de la divisién de los mexicanos y la
guerra civil, esto no puede concebirse.””

Los prelados vuelven a alegar, como ya lo habian hecho en otras oca-
siones, que la inmensa mayoria del pueblo mexicano es catélico, y le afecta-
ban las leyes dictadas por el partido anticatélico. En este sentido, recuerdan
la protesta del obispo Portugal de Michoacdn, en enero de 1847, cuando
el gobierno se proponia obtener 15 millones de peso a cambio de los bienes
eclesisticos. Enseguida, reiteran que protestan en contra de las dltimas
disposiciones adoptadas por la Regencia y el general en jefe Bazaine, las
que consideran nulas, y a todos los que de alguna manera ratificaran estas
leyes incurririan, por ello, en penas candnicas, como la excomunién. Es-
peran, por otra parte, la llegada del emperador, previo a un acuerdo con la
Santa Sede.

Afirman que, con la aceptacién de tales medidas, el Gnico que se for-
tifica es el partido anticatélico, advirtiendo que los conservadores retirarfan
su apoyo a la Intervencién:

...la intervencién tendrd la fuerza fisica en el pais, pero moral, politi-
ca y nacional, ninguna: que no tiene mds apoyo que el de sus armas
[...] se ha quedado sola, entre un partido armado que la combate y

un pueblo inerme y desvalido que le teme.”
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Por dltimo, consideran que dicha protesta era fundamental para dejar
en claro la posicién del episcopado ante las medidas adoptadas por la In-
tervencién en el dmbito eclesidstico. Y lo mds importante es que ellos mis-
mos consideran que con esta protesta reproducen la manifestacién que
habian hecho al gobierno de Judrez el 30 de agosto de 1859.

Firman la Exposicion: Pelagio Antonio, arzobispo de México, Clemen-
te de Jestis (Munguia), arzobispo de Michoacdn, Pedro (Espinosa), arzo-
bispo de Guadalajara, Pedro (Barajas), obispo de San Luis Potosi, y José
Maria (Covarrubias), obispo de Oaxaca.

Es evidente que en la anterior Exposicidn de los obispos dirigida a los
regentes del Imperio recupera buena parte de los argumentos sustentados
por Labastida en su calidad de regente; sin embargo, por otra parte, la
excelente exposicién y los argumentos usados para demostrar los derechos
atropellados de la Iglesia pudieran atribuirse a la redaccién de Munguia,
aunque es preciso decir que todos los firmantes participaban de las mismas
ideas con respecto al gobierno de Judrez, que los habia expulsado del pais
en enero de 1861. Por dltimo, respecto de la Intervencién, ya habiamos
llamado la atencién acerca de la posicién del obispo Pedro Barajas; en este
sentido, lo comun a todos los conservadores es la apreciacién de que la
intervencién era “un mal necesario”.

Ahora bien, en otra comunicacién fechada desde Celaya, el 4 de di-
ciembre de 1863, Bazaine dice haber recibido una nota del arzobispo en
la que insistia sobre el haber sido cesado como regente, a lo cual Bazaine
comenta que no queria entrar en discusiones con el monsefior, pues “seria
trabajo perdido y discusion ociosa”. Finalmente concluye: “Que se tenga
advertido que no sufriré de su parte ningtin ataque 4 los derechos con que me
encuentro investido, y que se limite por ahora 4 la direccién espiritual de
su rebafio. Lo que pide para entrar en la Regencia, no podria concedérsele”.”*

En cuanto a Almonte y a Salas, numerosos autores clericales afirman
que en realidad éstos rompieron, con sus actos, los principios basicos del
pensamiento conservador, Yy, por otra parte, no era cierto que existiera un
partido conservador progresista, como dice Arrangoiz, del cual Almonte y
Salas formaran parte.

Hay que decir que apenas destituido Labastida, él mismo Almonte
escribe a Gutiérrez de Estrada con la esperanza de que éste le diera la razén.
Para ello le mandé todos los documentos sobre el asunto. Como sabemos,
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Gutiérrez de Estrada estuvo de acuerdo con la actitud de Labastida, su an-
tiguo amigo. El mismo Labastida escribié a Gutiérrez de Estrada una car-
ta en la que le explicaba sus acciones y su intencién de menoscabar la
resolucién del emperador Maximiliano. Ademds, afirmaba que en el caso
de que viniera “el dia del desengano” actuaria conforme a sus deberes y su
conciencia.

En enero de 1864, Labastida le dirige una carta al mariscal Forey, en
la que:

...se duele de que se le considere retrégrado, dice tener ideas discre-
tamente liberales y defender lo que es justo. Asegura que se habia
acordado esperar a Maximiliano [...] que el ratificar las leyes de Judrez
va en contra del sentimiento del pueblo, desvirtta la intervencién [...]
Todo ello se hace —segin él—, por responder a las quejas de un
francés por cinco mil pesos [...] Asegura que el Partido llamado de la
Reacciodn es el Gnico que representa a la naciéon.”

Las palabras del arzobispo a Forey son completamente falsas. En cuan-
to dice poseer ideas discretamente liberales, en el conflicto que tuvo frente
a Ormaechea, Forey percibié la muralla que se levantaba detrds del pensa-
miento conservador, y mds concretamente clerical, mexicano. Inclusive, si
habia llegado a considerar medievales que las ideas de Ormaechea, ;qué
pensaria entonces de las del arzobispo de México? Por otra parte, la aseve-
racién de que el partido de la reaccién sostenia la Intervencién, sin duda,
no podia gustarle a ningtn francés, sobre todo, si tomamos en cuenta que
Forey habia sido designado el jefe que pondria en prictica el plan de Na-
poledn II1.

Por su parte, Almonte sostiene su propia correspondencia, dirigida
tanto al emperador francés y su esposa como al archiduque Maximiliano.
Es importante referirnos a una carta de Maximiliano a Almonte, desde
Miramar, fechada el 8 de diciembre de 1863, en la cual replica que atin no
puede emitir un juicio respecto de la cuestién de los bienes eclesidsticos,
porque, asegura, Labastida se habia abstenido de tocar el punto cuando se
reunié con él. En efecto, espera que Labastida haya desechado la idea de
separarse de la Regencia, pues ello traerfa graves consecuencias para la
Iglesia mexicana.
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Maximiliano, también le manda una carta a Labastida, con fecha de
26 de diciembre de 1863, en la cual el archiduque pone de relieve el dafio
que causaria a la Iglesia, la oposicién a la Intervencién. Ademds, le dice que
su deber era procurar la victoria de la idea mondrquica. El mismo afirma
que una vez que el soberano elegido tome las riendas del Imperio, entonces
se podra ficilmente procurar una solucién definitiva al problema eclesids-
tico, previo acuerdo con la Santa Sede.

En otra carta de Maximiliano a Almonte, del 10 de enero de 1864, le
comenta que recibié sus cartas donde le comunicaba la renuncia de Labas-
tida, y al respecto, agrega:

Como me encuentro atn a gran distancia del teatro de los aconteci-
mientos, no pretendo juzgar el asunto que dié origen a esta crisis, pero
todo me inclina a creer desde ahora que usted obré correctamente al
evitar un conflicto con las autoridades francesas, permitiendo que
subsistiera provisionalmente el statu quo; asimismo soy de opinién
que su patria deberia estarle agradecido por la perseverancia y abne-
gacién de que ha dado pruebas desde que se inici6 la intervencién.”

En cuanto a ambas comunicaciones de Maximiliano a Almonte, saltan
a la vista dos cuestiones. Por una parte, Maximiliano afirma que cuando
se reunid con Labastida éste, evitd tratar el asunto de los bienes eclesidsti-
cos; sin embargo, algunos autores aseguran que Labastida dejé claras sus
intenciones, pero que mds bien fue Maximiliano quien. ante el temor de
comprometerse demasiado. no aclaré su posicién al respecto, y todo que-
dé en el aire. En este sentido, consideramos que Labastida no tenfa por
qué ocultar sus intenciones, si contaba con el apoyo del papa Pio IX, que
le habia otorgado amplias facultades para la resolucién de estos conflictos.

Es curioso que Almonte le informe a Maximiliano sobre “la renuncia
de Labastida”; vale la pena aclarar que Labastida no renuncié, los regentes
en concordancia con Bazaine fueron quienes lo destituyeron. No queremos
con esto decir que estamos de acuerdo con las posiciones de Labastida; pero
es evidente que les estorbaba y, sobre todo, a Bazaine, el cual era de ten-
dencias modernas y liberales. El mismo Bazaine dice en una de sus comu-
nicaciones, al referirse al arzobispo, “Hubiera obrado mejor retirindose de
la Regencia y su actitud hubiera sido mds digna”.””
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Aun asi, Maximiliano le pidi6 a Arrangoiz que le escribiera urgente-
mente a Labastida y le comunicara, tanto a él como al padre Miranda, que
hicieran lo posible por mantener la paz.

Mientras tanto, el conflicto entre Bazaine y Labastida causaba gran
disgusto a los emperadores franceses, pues la “aventura” mexicana no habia
traido consigo mds que problemas, gastos fuertes del erario en hombres y
dinero, por lo que dicha empresa estaba recibiendo fuertes criticas al inte-
rior de Francia y hasta el momento no habia redundado en ningtn bene-
ficio para este pais. Se llegd a pensar, inclusive, en abandonar los planes de
instalacién de una monarquia en México, y, a cambio, Francia esperaba
quedarse con el territorio de Sonora. Por lo anterior, Napoleén III urgfa a
Maximiliano para que aceptase el trono de México y de no ser asi, buscar
un nuevo candidato. Ahora bien, el mismo Napoleén III, en una carta a
Almonte, le senalaba que no le habia escrito porque estaba muy a disgusto
con el desarrollo de los acontecimientos en México, como sabemos, en
particular se referia al conflicto entre la Regencia, Bazaine y Labastida.

En este sentido, tenemos noticia de otra carta que le mand6 Eugenia
de Montijo, esposa de Napoledn III, a Almonte, fechada el 15 de enero de
1864, donde no oculta su profundo disgusto ante la actuacién del arzobis-
po, cuando afirma que esta vez habia querido escribirle personalmente, sin
intermediacién de Hidalgo,

...para felicitarlo por la energia que demostré oponiéndose a los deseos
poco razonables de Monsefor Labastida; yo hubiera creido que Mon-
senor no olvidaria las tristes experiencias de los dias de prueba, pero
desgraciadamente veo que los partidos son siempre los mismos, pron-
tos a beneficiarse, pero jamds a sacrificarse [...] Nada puede hacerse
sin una intervencion extranjera; no la torne pues imposible, querien-
do dar a todo lo que se hace un espiritu de reaccién y de partido tan

en contradiccién con la tradicién y las instituciones francesas.”®

Finalmente lo felicita por haber obrado de acuerdo con esta idea.

La irritacidn de los emperadores franceses no era para menos, si to-
mamos en cuenta que Bazaine les dirigié un comunicado en el que men-
cionaba que, después de la destitucién de Labastida, el 17 de noviembre
de 1863, éste le habia informado:
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...en un tono excitado que si los franceses habian sido bien recibidos
en México ello se debia sélo al clero y que si Francia queria dominar
en el pais debia enviar todavia veinticinco mil hombres, pues —aqui
se call6 el obispo e hizo un gesto significativo como diciendo: —“Con

nosotros no se cuenta ya’.””

El comentario de Labastida era, en estricto sentido, una amenaza, pues
es evidente que, a partir de entonces, buena parte del alto clero y de la
sociedad mexicana se encargaria de desprestigiar a la Intervencién, después
de que en un principio los habian visto como “los salvadores de la religién
y de la patria”. Lo anterior puede ficilmente comprobarse, cuando tomamos
en cuenta varios incidentes que se suscitaron a partir de diciembre de 1863
en adelante, los cuales muestran las tensas relaciones entre el clero mexica-
no y los franceses.

Por ejemplo, el primer incidente sucedié a finales de 1863; entonces,
Bazaine se encontraba fuera de la capital:

Era costumbre que los soldados franceses catélicos asistieran a la misa
dominical a la catedral, entrando por la puerta del frente. Un domingo,
cuando los soldados aparecieron, a eso de las 8 de la manana, encon-
traron la puerta cerrada para ellos. Una vez informado su comandante
el Gral. Neigre, ordené derribar la puerta a cafionazos. Esta amenaza mo-
vi6 al clero a abrir la puerta, y la misa se celebré como de costumbre.®

Asimismo, la noche del 15 de enero de 1864 circularon por la ciudad
escritos incendiarios en los cuales se criticaba fuertemente a la Regencia y
especialmente a los franceses. En consecuencia, al dia siguiente el general
Neigre dirigié una comunicacién a Labastida en la que le decia,

Yo me inclino a creer, Ilmo. Sefior, que V. S. 1. no tiene noticia de esos
manejos criminales; llamo, pues, la atencién sobre ellos, y le hago una
suplica por el interés del orden y de la paz publica. Puesto que un
partido infimo se agita para turbar la paz de la nacién en nombre de la
religion catdlica, de la cual los franceses somos los hijos mayores; en
nombre de los prelados, 4 quienes cubrimos con nuestro respeto, decid
a ese partido, Ilmo. Senor, que le vigilamos, conocemos sus arterias, y
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que, de acuerdo con el Gobierno legitimo del pais, los ejércitos de la
Francia mantendrdn la tranquilidad; decidles, que si siempre nos re-
pugna usar medios violentos de represion, sabriamos sin embargo, si
las circunstancias nos impusieran ese penoso deber, hacer volver 4 la
oscuridad, desde donde osan lanzar sus diatribas, 4 esos enemigos
verdaderos de México.?!

La comunicacién de Neigre a Labastida es muy interesante, pues en
ella de una manera velada le hace saber al arzobispo que conocian sus tre-
tas; ademds, en alguna ocasion, el arzobispo habia afirmado que el partido
clerical habia sido el promotor de la Intervencién; en este sentido, Neigre
se refiere al “partido infimo”. Por lo anterior, es seguro que Labastida debe
haber experimentado uno de los disgustos mds grandes de su vida.

Ahora bien, Labastida no se qued callado; siendo, como era, un hom-
bre sumamente obstinado, le respondié a Neigre que él no tenia siquiera
conocimiento de dichos escritos, que le agradeceria mucho que le enviara
un ejemplar. Y en cuanto a sus alusiones del clero mexicano, Labastida le
recuerda la protesta colectiva hecha por un sector del episcopado mexicano,
de diciembre de 1863.

Labastida contesta la comunicacidn, asi:

Es un hecho probado y de notoriedad publica que todos nosotros
hemos protestado contra esos dos individuos que tienen la pretension de
formar gobierno, y contra las circulares de nueve de noviembre y quin-
ce de diciembre del afio préximo pasado; declarando categéricamen-
te que la Iglesia sufre hoy los mismos ataques que en tiempo del
gobierno de Judrez, en la plenitud de sus inmunidades y de sus dere-
chos, que jamis se vi6 perseguida con tanto encarnizamiento, y segiin
la posicién en que se nos ha colocado, nos encontramos peor que en
aquel tiempo.**

Bazaine fue informado de que el clero de la Ciudad de México se
hallaba francamente rebelde, y que el enfrentamiento era constante y por
cualquier motivo; a pesar de que el mismo Bazaine habia girado instruc-
ciones en cuanto a vigilar a los miembros mds cercanos al arzobispo para
mantener el orden en la ciudad, e investigar si trafan algo entre manos. Por
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lo anterior, el general en jefe francés tuvo que suspender su campana en
Colima y de Guadalajara, y regresé a México en febrero de 1864.

En cuanto a la actuacién del clero en la Ciudad de México a principios
del ano de 1864, como habiamos visto, el clero se hallaba francamente
rebelde y a disgusto con los franceses y hacia lo que le parecia lo conve-
niente. Un relato que describe el vidtico administrado al padre Miranda
nos recuerda el estado de cosas que imperaba hasta antes de la publicacién
de las Leyes de Reforma por el gobierno liberal.

El vidtico mds notable que ha habido en la nacién mexicana, fue el
que tres arzobispos y ocho obispos le administraron al doctor Fran-
cisco Javier Miranda, que yacia postrado por una disenterfa. Desde el
Sagrario hasta la casa del enfermo en la calle de Jests Marfa, las calles
estaban espléndidamente adornadas y llenas de gente. Llevé el vidtico
el Sr. Obispo Covarrubias, a pie, bajo palio y formaban la procesion
los candnigos de la Metropolitana, los canénigos de la Colegiata de
Guadalupe, otros muchos [...], especialmente el marqués de Montho-
lon, los miembros de la Junta Superior de Gobierno y los de la Asam-
blea de Notables, todos con hachas encendidas [...] En la casa del
doctor Miranda recibieron al divinisimo los sres. arzobispos Labastida,
Mungufa, y Espinosa y los sres. obispos Barajas, Verea, Colina, Rami-
rez, Ormaechea, Gdrate, y Guerra con hachas encendidas, rodearon
el lecho del ilustre enfermo, y le acompafaron respondiendo en voz
alta el simbolo de la fe catélica.®

Al parecer, tiempo después Miranda se sintié restablecido y fue a
Puebla, donde recayé y murié el 7 de marzo de 1864, después de haber
sido nombrado Prebendado de la Catedral de Puebla.

Ahora bien, volviendo al enfrentamiento entre Bazaine y Labastida,
hay quienes llegan a afirmar que Labastida tuvo relacién con Santa Anna
y ambos promovian un plan para derrocar a la Regencia; Bazaine pidi6
explicaciones a los implicados y le pidi6 a Santa Anna que se mantuviera
en paz; hasta que finalmente , hacia mediados de marzo de 1864, los fran-
ceses decidieron que era necesario expulsarlo del pais. Recordemos que
Santa Anna habia llegado al pais el 27 de febrero de 1864, sin invitacién
de los franceses, y sin el apoyo del grupo conservador, mientras que anos
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antes el propio Labastida y Gutiérrez de Estrada habian considerado a éste
como un hombre indispensable y lo proponian como miembro de la Re-
gencia, lo cual fue rechazado por otros de los conservadores.

Ahora bien, tenemos noticia de otro incidente que ejemplificaba nue-
vamente las tensiones entre Bazaine y Labastida; el 14 de mayo de 1864,
el general en jefe francés le mandé una comunicacién al arzobispo, en la
cual se quejaba de la actitud del vicario Pascual Robles de la parroquia de
San José en la Ciudad de México. Bazaine refiere:

Una francesa la Sefiora de Rancy, casada con uno de los oficiales de
nuestro Estado Mayor, que asistia [...] 4 las ceremonias del culto,
vestida con el traje europeo que usa constantemente; fué obligada 4
salir de la iglesia, amenazada ¢ insultada por el sacerdote que estaba
en el altar, quien olvidando la santidad de su cardcter eclesidstico y
perdiendo toda dignidad, se entregé 4 gesticulaciones y provocaciones
incompatibles con el respeto del santo lugar y con el cardcter sagrado
de un ministro de Dios.®

Bazaine pidi6 explicaciones al vicario, quien sostuvo que /a tenuey el
traje de las mujeres en Europa era mal visto e incluso prohibido en Méxi-
co. Bazaine le pide a Labastida que dé instrucciones en su didcesis para que
tanto las mujeres francesas como extranjeras se vistan como acostumbran
en Europa, puesto que:

...no es posible admitir que el culto catélico, que es el que practicamos,
tenga tales exigencias, tan contrarias al espiritu de indulgencia y be-
nevolencia de la religién. ;Qué se dirfa del Clero mexicano, si se publi-
casen hechos que demuestran tal espiritu de intolerancia, tal desprecio
de los sentimientos de hospitalidad y de caridad cristiana?®

En realidad, es evidente que el fondo del mencionado incidente pudo
no haber sido el traje de la senora Rancy, sino sélo una manifestacion del
descontento del clero mexicano ante los franceses, por no haber podido
dirigir la politica eclesidstica seglin su conveniencia. Y hay que reconocer
que el general en jefe francés Bazaine era sumamente hébil y mordaz para
decir las cosas.
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Por dltimo, en cuanto a Bazaine, es preciso decir que abrigaba espe-
ranzas de entenderse con otros obispos que se mostraban “tolerantes” en
comparacién con el arzobispo Labastida. En este sentido, hay que sehalar
una comunicacién del arzobispo de Guadalajara, Pedro Espinosa, el 26 de
febrero de 1864 dirigida a Bazaine, pidiendo que le fueran devueltos el
Seminario y su biblioteca, y las casas de educacién de las nifas, pero acla-
raba que los queria a titulo de goce. Bazaine afirmaba que las peticiones
del prelado eran modestas; pero aclaraba que “De todas maneras, nunca
restituiremos nada al Clero, que no podria ser propietario, sino simple-
mente usufructuario de los establecimientos pertenecientes al Estado”.®

Es indispensable senalar, para completar el tema de la Intervencién
Francesa en México, la opinién del general Du Barail, quien estuvo al man-
do del primer Regimiento de Caballeria francés, habia llegado a México el
4 de noviembre de 1862 y se quedd en el pais hasta principios de 1864,
cuando por problemas de salud tuvo que regresar a Francia. Sefala De la
Torre Villar, que desde que llegé al pais tomé nota de todo cuanto vio y
0y6, y después publicé un libro al que titulé Mis recuerdos.

En su libro analiza los problemas a los que la Intervencién tuvo que
enfrentar, como, por ejemplo, la lucha contra las clases reaccionarias. Co-
menta que la Iglesia querfa mantener su antigua situacién y que los con-
servadores buscaban defender sus privilegios. Por ello, en su andlisis, habla
acerca de algunos de los mexicanos que estuvieron muy de cerca de la In-
tervencién, como Almonte y Mdrquez.

Ahora bien, en lo que respecta a nuestro interés particular, Du Barail
emite un juicio muy duro respecto del arzobispo Labastida, que es indispen-
sable tomarlo en cuenta porque evidencia en parte una realidad, y, por otro
lado, representa la visidn francesa del conflicto entre Bazaine y Labastida.

Dice de él:

Atn joven, grueso, la cara rosada y brillante, encuadrada en un triple
mentdn, con una pequefia barriga que no hacia sino crecer, Monsenor
Labastida era el tipo del eclesidstico hipdcrita, untuoso, dulzén y fal-
so. Cuando se le escuchaba hablar podia tomdrsele como un liberal,
y se le hubiera creido resignado a hacer todas las concesiones, pero en
el fondo era un hombre fijo en sus viejas ideas, una mula obstinada
en la inmovilidad y quien sonaba en el Tribunal del Santo Oficio y los
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autos de fe. El fue la gran piedra de choque para el éxito de nuestra
intervencion y un obstdculo invencible para la consolidacién de los
partidos. El conflicto entre el gral. Bazaine y Labastida estaba por en-
tonces en estado latente y se referfa al problema de los bienes del clero.

Es justo afirmar que nuestros peores enemigos han sido las gentes
cuyo triunfo venimos a asegurar. Monsenor Labastida era el hombre
mds impopular y mds justamente impopular. Yo que soy un admirador
del clero francés, un catélico convencido y un adversario irreductible
de los que se dicen anticlericales, debo en verdad confesar que el clero
mexicano que conoci estaba tan desmoralizado, ignorante y compro-
metido en todas formas, que justificaba hasta cierto punto las pasiones
anticlericales de los liberales.®”

Labastida visto a través de su correspondencia

con Ignacio Aguilar y Marocho

Por otra parte, a Labastida podemos seguirle la huella a través de la corres-
pondencia que mantenia con Ignacio Aguilar y Marocho, antiguo amigo
suyo y del obispo Munguia desde que habian estudiado juntos la carrera
de Leyes en el Seminario de Morelia, por los afos de 1831 y 1839. Aguilar
y Marocho habia formado parte de la comisién encargada de ofrecerle la
corona de México al archiduque Maximiliano en octubre de 1863; desde
entonces se quedé en Roma, pues fue nombrado por Maximiliano minis-
tro plenipotenciario de México ante la Santa Sede, puesto que, como sa-
bemos, habia ocupado Labastida entre 1859 y 1860.

La primera parte de dicha correspondencia se inscribe entre noviem-
bre de 1863 y junio de 1864. En ella, Labastida le da cuenta de su situacién,
primero como arzobispo-regente y, después, sélo como arzobispo, de sus
conflictos con Bazaine hasta la llegada de Maximiliano a la capital del pais.

En la primera carta de Labastida fechada el 26 de noviembre de 1863,
el arzobispo comenta que Almonte y Salas, con acuerdo de Bazaine, habian
propuesto la circulacién de los pagarés y que, como él se habia opuesto a di-
chas intenciones, se le habia destituido de su cargo de regente; ¢l habia in-
sistido en esperar a la llegada de Maximiliano, pero su protesta no habia
sido tomada en cuenta. Por otra parte, dice que buena parte de la sociedad
se encontraba de acuerdo con él, y, por ello, habia sido disuelto el Tribunal
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Supremo de Justicia; ademds, intenté que la Asamblea de Notables resol-
viera el conflicto a lo cual no accedieron Bazaine, ni los regentes.
Le pide que le dé cuenta de sus actos a Gutiérrez de Estrada, y agrega:

Confio muchisimo en que tu y todos los que estan en Europa y conocen
bien nuestras cosas, ntros. hombres y ntro. pais no dejardn estraviar la
opinién y que trabajaran incesantemente, para que se repare lo mal hecho,
y que este pobre partido conservador y catélico no sea defraudado en
sus esperanzas, hoy que da tantas sefiales de vida y que cuenta con la
opinién aun de sus mismos enemigos, que han descubierto y confe-
sado francamente que no defendemos intereses sino principios.®

Por otra parte, en la misma carta, Labastida le asegura que hizo cuan-
to pudo para remediar el conflicto sobre los bienes eclesidsticos, pero ningu-
na de sus propuestas fue aceptada. Ademds, sefala que se habia pretendido
mostrar que ¢l habia sido el agresor y no el agredido, y le recomendaban
que retirase su protesta y regresara a los acuerdos de la Regencia. Por tltimo,
en un tono mds personal le comenta que acababa de bautizar a su hija, y
que, por ello, sus relaciones eran entonces mds estrechas que nunca. A par-
tir de entonces, en todas sus cartas Labastida las empezard diciendo; “Mi
apreciabilisimo compadre y antiguo amigo”.

Ahora bien, Labastida vuelve a escribirle el 26 de diciembre de 1863.
En ella le dice:

...nosotros predicamos en vano 4 la Europa cuando le aseguramos que
esta nacién tiene un cardcter propio, y que es incapaz de ser goberna-
da por las mismas mdximas y las mismas leyes de otros pueblos tan
diferentes en el caracter de sus tradiciones, de su historia, educacién

y creencias.®

En este sentido, Labastida se estaba refiriendo a la pretension de Francia
de que la Intervencidn tuviera un cardcter liberal; esto no podia ser, decia él,
pues, en realidad, los que la habian pedido habian sido los conservadores.

Por otra parte, al referirse a la cuestién de los bienes de la Iglesia,
afirma que estd consciente de que no serfa posible una restitucién por com-
pleto de dichos bienes, pero:
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...serfa una condescendencia no préxima al crimen; [...] el pasar por
todo lo hecho y dejar tranquilos a los infames usurpadores que se
apoderaron de aquellos bienes con escdndalo de la nacion y del mun-
do, y sin ninguna utilidad del erario nacional, ni de los menesterosos,
cuyas necesidades sirvieron de pretexto para poner en movimiento
aquel inmenso cimulo de tesoros y de riqueza que gozaban nuestras
Iglesias, con gusto de todos los buenos y provecho de todas las clases

de la sociedad.”

En este mismo sentido considera que si lo hubieran dejado usar sus
amplisimas facultades pontificias, tal vez, en el caso de que los actuales
detentadores de los bienes los regresaran, pudiera a cambio reembolsérseles
una parte de los gastos que pudieran justificar. Le dice también que, por
ejemplo, en su caso no se le ha podido regresar el uso del tercer patio de su
palacio arzobispal, a pesar de que tanto Bazaine como Almonte han inten-
tado llegar a un acuerdo con el actual poseedor.

Labastida vuelve a asegurarle que espera que las cosas cambien con la
llegada de Maximiliano y, por otro lado, mantiene sus esperanzas en un
acuerdo satisfactorio entre el emperador y la Santa Sede. Mientras tanto,
s6lo les queda resistirse al avance de la autoridad temporal:

...ora sean perpetrados por Judrez y sus secuaces, ora por Almonte y
sus protectores [...] si el partido conservador como t dices muy bien,
no ha defendido al clero por sus individuos, ni 4 los bienes por el
provecho que pudieran sacar aquellos, tampoco los obispos hemos
rehusado las leyes de Reforma, porque las dieron algunos mejicanos
[sic], ni las aceptaremos jamds por sélo el hecho de que estdn ampa-
radas por los interventores extrangeros.”"

Finalmente, concluye con que le manda a Gutiérrez de Estrada ciertos
documentos que comprueban lo que habia pasado. Que espera verlo muy
pronto y que no se aparte de Europa sin el archiduque Maximiliano.

El 27 de enero de 1864, Labastida vuelve a escribirle a su compadre
Aguilar y Marocho una extensa carta. En ésta le comenta, en primer tér-
mino, la aclaracién que Aguilar parece haberle hecho, en el sentido de que
Bazaine actuaba conforme a las instrucciones de Napoleén III. Labastida
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replica que al principio no lo crefay. por el contrario. pensaba que, gracias
a la distancia, Bazaine actuaba por si mismo. Alega que se basaba en varios
fundamentos para creer lo anterior: por ejemplo, la insistencia del mismo
Napoleén III para que los obispos regresaran a sus didcesis, después de que
ellos habian dejado claro la conducta que seguirian, y el aplazamiento en
las cuestiones eclesidsticas hasta la llegada del Emperador, por 6rdenes del
ministro francés Drouyn de Lhuys.
Segtin Labastida:

Bazaine estaba conforme con el aplazamiento, pero ha insistido te-
nazmente en que las cuestiones sucitadas no eran vitales. Me repetia
frecuentemente la frase del Emperador de ne pas revenir sur les biens
du Clergé, y yo le contestaba que tampoco lo exijia y que precisa-
mente deseaba que no se tocasen las cuestiones y le anadia si Ud., si
la Regencia, si el mismo Emperador Maximiliano quisieran resolver
de un golpe la cuestién por medio de un decreto en que se devolvie-
ran los bienes a la Iglesia, yo serfa el primero que me opondria con
todas mis fuerzas-Ud. quebranta las prescripciones de S. M. y falta
a las advertencias que le ha hecho promoviendo estas cuestiones: Si
la intervencién no me apoya para deducir los derechos de la Iglesia
ante los tribunales, que no pretenda exijir de mi una cooperacion

eficaz...”?

El arzobispo, ademds, le comenta que le manda un duplicado de la
carta que le envié a Forey para demostrar la claridad de su conducta. Por
otra parte, se refiere a que Bazaine buscaba un arreglo con Doblado o con
Gonzélez Ortega (connotados militares liberales), pero Labastida lo ve muy
dificil, puesto que Bazaine no ha podido dar alcance al primero ni siquie-
ra para hablar con él.

En relacién a Bazaine, Labastida considera que si hubiera permane-
cido en la Regencia, tal vez se hubiera logrado un arreglo. Y afirma que
“Después de mi separacion ha dicho con su acostumbrada fourberie que
no lo hace ni lo hard jamas mientras yo no vuelva 4 la Regencia porque soy
el unico que sostiene la independencia del pais”.”

Como vemos, en esta carta de Labastida, ciertas cuestiones no con-
cuerdan con lo que en realidad pasé. Por una parte, dice que Bazaine estaba
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de acuerdo en un aplazamiento de la cuestion eclesidstica, y considera que

tal vez hubiera podido llegar a un arreglo con él. Me parece que en realidad

lo que sucedia es que ambos personajes todavia no se conocian lo suficien-

te, pues, por su parte, Bazaine estaba esperanzado en que el arzobispo re-

capacitara y regresara a la Regencia, renunciando a lo que se proponia.
En cuanto a Maximiliano, declara:

Yo contengo mi vehemencia con otro deseo, y es el de que venga con
todos los elementos fisicos y monetarios para afrontar la situacion por
si. Insistan Uds. en esto, porque de lo contrario se estrella. La prime-
ra condicién que puso dependia de México estd sobreabundantemen-
te cumplida y si en la segunda han sido fructuosos sus trabajos nada
falta para que se ponga en camino. Nuestras cartas fueron...instdn-
dole para que se venga sin ocultarle las dificultades de la empresa y las

complicaciones de la situacion.”

Concluye diciendo, que le manda dos cartas que le mandé el general
Neigre y sus respuestas, y agrega, “Quiera Dios que sea el tltimo inciden-
te que tenga con los franceses”.

La siguiente carta que le escribié Labastida a Aguilar y Marocho fue
del 26 de abril de 1864. Le comenta que supo de su nombramiento para
legacién de Roma que le daba mucho gusto, aunque pensé que iba llegar
con los emperadores, y agrega:

...te doy [...] el mas cumplido parabien por el puesto que vas 4
desempenar, y por tu larga permanencia en la ciudad eterna, cuya
primera impresion casi es desagradable, las que le siguen son de ad-
miracion, y concluyen por un afecto, por un apego tal, que arranca
lagrimas de sentimiento y de ternura el dia de la separacion. Cuando
por altima vez te despidas del Santo Padre y bajes 4 la gran Basilica,
tu corazon quedard depositado en el sepulcro de los Santos Apdstoles
y en el altar de la confesion. Bezards [sic] 4 San Pedro el pié y sin
quererlo, y aun cuando te hagas violencia, se lo bafards con tus l4-
grimas. Si hay alguna cosa envidiable en la tierra para un catélico, es
sin duda el morar por largo tiempo, y si es posible por toda la vida

en Roma.”

140

Labastida_int.indd 140

26/03/23 9:06



LA INTERVENCION FRANCESA EN MEXICO, HASTA LA LLEGADA DE MAXIMILIANO

Labastida le dice que tuvo noticia de los acontecimientos, y de las
esperanzas fundadas en que estando €l alld se diera una justa resolucién a
las cuestiones eclesidsticas. Le comenta, ademds, que ya se estaba preparan-
do un recibimiento espléndido a los soberanos:

...segun lo permiten nuestras circunstancias, y los desatinos, y las
miserias de los que estan dirigiéndolo, que no pueden ser mas! [...]
En prueba de ello se prepara alojamiento en la Teja, para pernoctar la
vispera de la entrada en esta capital. Recordards que estd en medio de
pantanos, sin ninguna vista, y se va 4 hacer asi despreciando los ge-
nerosos ofrecimientos de los Sres. Barron y Escandon, que estdn dis-
puestos 4 preparar sus quintas y casas anexas, 4 completar el adorno,
la servidumbre &. &. sin que el gobierno tuviese que erogar un
centavo...”

En este sentido, también se refiere a que Bazaine no permite a nadie
cerca que le haga sombra, y que seguramente mandaria a algunos a reci-
bir a los emperadores. Espera, pues, que Joaquin Veldzquez de Leén llegue
con la comisién de los conservadores hasta Orizaba para ahi esperarlos.
Le comenta que la esperanza de los conservadores es Veldzquez, ahora
que ha tenido noticia de que ni él ni Gutiérrez de Estrada vendrian a
México.

En cuanto a Gutiérrez de Estrada, afirma:

Ignoramos lo que sucederd con una persona tan interesante al Imperio,
y que tanto ha trabajado por su fundacion, sin omitir sacrificio de
ninguna clase en espacio de 24 afos, y sin esperar otra recompensa
que la de ver realizada su idea, y n6 como quiera, sino segun su tenor
y forma, cosa 6 modo que tanto nos interesa, al grado de confundirse
con la misma idea.”

También es necesario comentar que, al referirse nuevamente a la car-
ta que le mandé al mariscal Forey, Labastida dice que tuvo conocimiento
de que su lectura le hizo mucha gracia, asi como a todos los que la leyeron.
Recordemos que en ella Labastida se pregunta por qué lo llaman “retrgra-
do” si el considera tener “ideas discretamente liberales”.
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Por otra parte, Labastida vuelve a asegurar que tal vez la actuacién de
Bazaine no habia llegado a los oidos de Napoleén III, como realmente
habia ocurrido. Ademis, él mismo asevera:

Desde que estuve la primera vez en Paris, para informar de los asuntos
de Mégico [sic], conoci el muro que se atravesaba en la puerta de las
Tullerias; y por eso yo cuidé de proporcionarme otro camino para
poder acercarme 4 s. s. M. M. Imperiales [...] es preciso inclinar la
cabeza hasta que dentro de seis meses tengamos el desengafio. En
cuanto a mi espero con paciencia la solucion del principe sobre mi
conducta.”®

Concluye que tanto Lares como Munguia estaban al tanto de sus
cartas, y que por ahora sélo cuentan los dias partiendo de la informacién
de que los emperadores saldrian de Trieste, del 2 al 3 de mayo. Que le
mandan saludos, y en especial él mismo.

Por tltimo, tenemos una pequena carta de Labastida a Aguilar y Ma-
rocho del 28 de junio de 1864, que relata que ya habian llegado los empe-
radores, pero que no tiene tiempo de abundar en la descripcién de la
recepcion. Le dice que cada dia le envidia mds su estancia en Roma, y le
asegura que, desde luego, los primeros anos del Imperio pueden verse muy

bien desde lejos.
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Capitulo IV
EL SEGunDO IMPERIO MEXICANO

PRIMERA PARTE
MAXIMILIANO Y LA IGLESIA MEXICANA

Maximiliano camino a México. La Iglesia mexicana
ante el Imperio. Primeras medidas del emperador

Como vimos en el capitulo anterior, presionado por su hermano Francisco
José, Maximiliano acepté la corona de México el 10 de abril de 1864, des-
pués de que un dia antes decidi6 renunciar definitivamente a sus derechos
sobre la corona de Austria.

El hecho anterior es muy significativo, pues los conservadores lo van
a tomar en cuenta. Hubo a quienes le pareci6, como al monarquista Arrangoiz
que Maximiliano se habia conformado con ser el emperador de México.

Ahora bien, una vez aceptada la corona de México, los trabajos se apre-
suraron para que los emperadores emprendieran su viaje. Antes de salir de
Europa, era indispensable la visita de Maximiliano al papa Pio IX para que
éste brindara su apoyo al naciente Imperio. Sin embargo, es importante
recordar la advertencia que le habia hecho Napoleén III: que, para no com-
prometerse, no viera al Papa.

Por otra parte, Napoledn I1I habia recomendado a Maximiliano que,
antes de que partiera rumbo a México, era indispensable que quedara re-
suelta la cuestién eclesidstica. Esto, como sabemos, no se pudo conseguir;
sin embargo, tanto los emperadores como los conservadores se encontraban
esperanzados con el nuevo orden politico que imperaria en el pais.

Muy frecuentemente hemos oido decir que Maximiliano vino enga-
fiado, lo cual, en ningln sentido, es cierto, y ya lo han advertido varios
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autores, en especial si tomamos en cuenta de manera particular la cuestién
eclesidstica. En este caso, ya nos hemos referido a la informacién que le
proporcionaron Almonte, Arrangoiz y el obispo Labastida, del cual el em-
perador reconocia tener “opiniones muy sensatas “en cuanto a los bienes
eclesidsticos. Respecto de la cuestidn eclesidstica, hay que tomar en cuenta
que Maximiliano pidié informacién a monsenor Colognesi, quien habia
vivido un tiempo en México. Después de su entrevista con Maximiliano,
Colognesi escribié al cardenal Antonelli:

....los sistemas liberales son contrarios al sentido nacional y que por
ello no se ha podido establecer la paz en México. Se queja de que la
gestién de la intervencién francesa esté permitiendo el culto protes-
tante y que se ratifiquen las Leyes de Judrez, de ahi la necesidad de un
monarca que la salve de este nuevo mal.!

No sabemos con certeza si estando en Europa Labastida tuvo relacién
con monsefor Colognesi, pero es probable que asi hubiera sido. Sin em-
bargo, lo interesante es que la directriz que seguia la Iglesia, con Pio IX al
frente del Papado, se caracterizaba por un sélo término: la intolerancia.

En este sentido, Galeana menciona que Colognesi defendia al clero mexi-
cano y justificaba su particién politica, y, por otra parte, le sugirié a Maximi-
liano apoyarse en la Iglesia mexicana para que la empresa resultara un éxito.

Por las anteriores razones, Maximiliano acudié a visitar al Papa antes
de su salida para México (y no olvidemos que el mismo Papa se lo habia su-
gerido). Los emperadores llegaron a Roma el 18 de abril, se instalaron en el
magnifico Palacio Marescotti de Gutiérrez Estrada (informante preferido
del emperador sobre las cuestiones mexicanas); por otra parte, también se
encontraba alli Aguilar y Marocho, quien habia sido designado por Maxi-
miliano como ministro plenipotenciario de México ante la Santa Sede.

Al parecer, en Roma, los emperadores tuvieron un gran recibimiento:
asistieron las tropas papales, el embajador de Francia y, desde luego, el se-
cretario de Estado, cardenal Antonelli. EI 19 de abril tuvieron su primera
entrevista con el Papa, la cual duré alrededor de una hora; en realidad,
numerosos autores comentan que no se sabe exactamente de qué hablaron.
Sin embargo, Maximiliano insisti6 en la necesidad de que el Papa enviara
un nuncio a México.
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Ahora bien, el 20 de abril se realizé una misa pontifical en la Capilla
Sixtina; entonces se iniciaron las primeras discrepancias entre los empera-
dores y el papa Pio IX, cuando éste afirmé:

He aqui el cordero de Dios [...] Por el reinan y gobiernan los reyes;
por El imparten justicia [...] por El, [...] se ejerce todo poder. En
nombre suyo os recomiendo la dicha de los pueblos catélicos que os
han sido confiados. Grandes son los derechos de los pueblos vy, [...]
sagrados son los derechos de la Iglesia, esposa inmaculada de Jesucris-
to, [...] Respetaréis, pues, los derechos de la Iglesia, lo cual quiere
decir que trabajaréis por la dicha temporal y por la dicha espiritual de
aquellos pueblos. Asi nuestro Sefior Jesucristo, a quien vais a recibir
de mano de su Vicario, os conceda su gracia y su misericordia en
abundancia.. .?

A dia siguiente de la misa celebrada en la Capilla Sixtina, el Papa
desayuné con los emperadores, pero en esta reunién tampoco se concretd
nada sobre los bienes eclesidsticos. Y al parecer, Maximiliano no comenté
su intencién de firmar un concordato.

Finalmente, el 28 de abril de 1864 el papa Pio IX decreté que después
del canon de la misa, de los nombres del Papa y del obispo diocesano, se
afadiera el nombre del emperador para rezarse en todas las iglesias de
México.

La noticia de que Maximiliano habia aceptado la corona de México
se conoci6 en el pais el 15 de mayo de 1864; a partir de entonces comenza-
ron los preparativos para el recibimiento de los soberanos. El aviso de que
Maximiliano habia ido a visitar al Papa y a pedirle su bendicién para la bue-
naventura del Imperio en México causé una impresién satisfactoria en el
grupo conservador mexicano. El mismo Labastida debe haberse tranquili-
zado ante tal hecho, pues aquello implicaba un buen comienzo, después de
las complicaciones surgidas por las decisiones de los jefes de la Intervencién
Francesa en el 4mbito de las cuestiones eclesidsticas.

Los emperadores realizaron su viaje rumbo a México y, al cabo de seis
semanas, llegaron a Veracruz el 28 de mayo de 1864. Desembarcaron al dia
siguiente, pero, al parecer, la poblacién los recibié muy friamente y hay
quienes aseguran que la emperatriz se entristecié hasta las ldgrimas. Lo
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anterior se explica si tomamos en cuenta que, desde la época de la Guerra de
Reforma, Veracruz era un estado liberal desde donde se habian expedido
las Leyes de Reforma.

El 5 de junio de 1864 entraron en Puebla. Recordemos que més o me-
nos un afo antes habia entrado triunfante el ejército francomexicano cami-
no a la capital. ;Cudntas cosas habian pasado en el periodo de un ano de
vida de la intervencién? En Puebla se quedaron los emperadores hasta el
dia 8; y el 7 de junio se celebré el cumpleanos de la emperatriz Carlota.

Ahora bien, desde Puebla los conservadores empezaron a percibir que
ciertas actitudes del emperador Maximiliano denotaban tendencias libera-
les; pero consideramos que los conservadores debieron haber pensado que
dichos sucesos eran insignificantes frente a la gran empresa politica que venia
realizar el hombre que habian escogido.

A su llegada a Puebla:

...el emperador dirigié algunas frases a varios republicanos, respecto
de la libertad de cultos y de los frailes; y este hecho y el no ver la cruz
sobre la corona del escudo de armas; el no titularse emperador por la
gracia de Dios y el haber dejado su primer nombre tan espanol [...]
infundieron desconfianza a muchos de los conservadores de mds im-
portancia, [...] (recordaron lo que les habia dicho) el padre Miranda,
cuando volvié de Miramar, que se habia errado en la eleccién para
soberano...?

Por otra parte, en cuanto al cumpleanos de la emperatriz Carlota, no
sabemos como se festejé en Puebla. Sin embargo, en la Ciudad de México,
de la iglesia de Santo Domingo salié una comitiva que se dirigié al Palacio
Arzobispal, de Labastida, donde este tltimo dirigié un largo discurso des-

de el balcdn del palacio:

Sefores: no olvidemos que a la magndnima y generosa Francia, que
nos ha cubierto con su glorioso pabellén, debemos el haber alcanza-
do la dicha de constituir un gobierno nacional conforme 4 la volun-
tad de la mayoria y apropiado 4 las circunstancias de nuestra patria.
No olvidemos que al genio inmortal del ilustre emperador de los
franceses debemos esta situacion de verdadera libertad, de bienestar
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y de aptitud para conseguir el engrandecimiento de nuestra patria,
mediante el gobierno de nuestro amado soberano Maximiliano I, con
la cooperacién de su augusta esposa la emperatriz Carlota, cuyo feliz
natalicio celebramos hoy con tanto jubilo. {Viva pues el emperador
Napoleén 111! jViva la emperatriz Eugenia! [...] {Viva nuestro augus-
to soberano! ;Viva nuestra amada emperatriz Carlota! ;Por mil y mil

anos, viva, vival®

En cuanto al discurso anterior de Labastida, cabe notar varias obser-
vaciones; en primer lugar, es caracteristico del pensamiento conservador
mexicano afirmar que la monarquia era el sistema adecuado a las circunstan-
cias de nuestra patria. Por otro lado, Labastida agradece a los emperadores
franceses su ayuda para la realizacién de la idea mondrquica en México, aun-
que, en este sentido, nos parece que el arzobispo ya se habia convencido
de que la politica francesa era opuesta a las pretensiones del grupo conserva-
dor mexicano. Igualmente es necesario observar, como lo hace Vigil, que
Labastida no hizo ninguna referencia a Almonte, Saligny, Forey o el gene-
ral Neigre, quienes, en realidad, eran simplemente los ejecutores de la po-
litica francesa en México.

Los emperadores hicieron su entrada a la Ciudad de México, el 12 de
junio de 1864, donde fueron recibidos con grandes muestras de jubilo por
la poblacién. Un dia antes, se celebré un 7e Deum en la villa de Guadalu-
pe. Al dia siguiente, se celebré otro, oficiado por el arzobispo de México.
Sin embargo, hay que recordar que no estuvieron presentes el obispo Pedro
Espinosa, de Guadalajara, ni el obispo Pedro Barajas de San Luis Potosi,
quienes se encontraban de regreso en sus didcesis.

El 11 de junio cerca de doscientos carruajes y quinientos sefores a
caballo salieron de la capital rumbo a la villa de Guadalupe, pues los em-
peradores debian pasar a orar a la patrona de los mexicanos antes de hacer
su entrada a la capital:

...una comisién de sefioras y caballeros felicitaron a s.s.M.M. en nom-
bre de los habitantes de la capital, nacionales y extranjeros. La gente
de a pie que era numerosisima, llevaba banderas imperiales [...] Alli
arengd a s.s.M.M. el sefior [Luis Gonzaga] Cuevas [miembro de la
Asamblea de Notables]...”.?
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En la villa de Guadalupe fueron recibidos por los arzobispos y obispos,
altos funcionarios y autoridades municipales, por el ministro de Francia,
marqués de Montholon y el general Bazaine, entre otros.

En este sentido, es necesario comentar, como lo hace Planchet, la fuer-
te impresion que causé en la poblacién de la Ciudad de México el que el
emperador se dirigiera a la Villa de Guadalupe; ésta me parece que fue una
de las causas por la que los indigenas lo vieron como a un salvador, y por
lo que, en un primer momento, una buena parte de los mexicanos se ad-
hiriera al Imperio, por el caricter religioso de la empresa imperial, y por la
presencia de dignidades tales como los obispos mds conocidos del pais.

Con motivo de la entrada de los emperadores a la Ciudad de México,
los obispos residentes en la capital —once en total: Labastida, Munguia,
Covarrubias, el obispo Colina de Puebla, fray Francisco Ramirez, de Cara-
dro, Gdrate, de Querétaro, Ormaechea, de Tulancingo, entre otros— les
dirigieron una carta pastoral fechada el 12 de junio de 1864.

Como senala el padre Manuel Olimén, en esta carta pastoral se hace
una lectura teoldgica de la historia del pais; de tal manera, los aconteci-
mientos son analizados en virtud de la dialéctica de la gracia y el pecado.
Sin embargo, en ella se advierte el inicio de “una nueva era” gracias a la
llegada del principe escogido. Se espera, por consiguiente, la reconciliaciéon
de todos los partidos y, sobre todo, la restauracién de los males causados a
la Iglesia y a sus ministros. También advierten que como obispos se habian
mantenido al margen de todo pensamiento politico y cualquier contienda
de partido. En este sentido, aseguran:

Lo primero, [...] es reparar con obras de penitencia y de piedad los ul-
trajes escandalosisimos que Dios ha recibido en su doctrina, en su culto,
en su ley, en su Iglesia durante la época de tinieblas y fuerza, de impie-
dad y corrupcién que en gran parte ha pasado, pero no acaba todavia.

Por otra parte, los obispos aseguran:
...vosotros, Ministros del Santuario, [...] No sois llamados a desarro-
llar vuestra accién en la escala politica, desempefiando los empleos del

estado civil, ni jamds, gracias a Dios, el Clero mexicano ha tenido pre-
tensiones de ejercer esta clase de influjo...”
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Es precisamente, en esta carta pastoral donde se ordena que en todas
las misas, de todas las parroquias, se agregara la frase pro electo imperatore.

Como sabemos (la anterior carta lo confirma), las esperanzas de los
conservadores estaban puestas en la llegada del emperador Maximiliano,
y, por otra parte, se habia creido que las medidas tomadas durante la Regen-
cia habrian de ser provisionales. En este sentido, muy pronto se le hicieron
peticiones al emperador para que suspendiera la circulacién de los pagarés
de desamortizacién, en su mayoria ratificados por los franceses y algunos
sujetos a revision.

Por su parte, muy pronto Maximiliano dio muestras contundentes de
su cardcter liberal y de que la direccién que queria imprimir a su politica
irfa en este sentido. De esta manera, para su primer gabinete, Maximiliano
designé ante todo a liberales moderados, como José Fernando Ramirez, su
ministro de Relaciones, quien en la época de la formacién de la Asamblea
de Notables se habia negado a formar parte de ella. Por otra parte, de los
miembros del grupo conservador sélo Joaquin Veldzquez de Ledn formé
parte del gabinete. En este sentido, vale la pena sefialar que Maximiliano
habia distinguido a Labastida con la Orden de Guadalupe; “...al que des-
de los primeros dias de su llegada habia despojado del cargo de canciller
de la Orden de Guadalupe, designando en su lugar al general Almonte”.?

Estas primeras acciones de Maximiliano causaron gran malestar a los
conservadores, y, en realidad, el emperador no estaba traicionando a aque-
llos mexicanos que lo habian llamado, sino que ponia en préctica su visién
de monarca europeo moderno y liberal, actitud que ya habia llevado a cabo
en Europa cuando estuvo al frente del reino lombardo-véneto. Cabe des-
tacar, asimismo, que habia tomado en cuenta las sugerencias que le habia
hecho su suegro, el rey Leopoldo de Bélgica, quien le habia aconsejado que
se apoyara en los hombres honrados de todos los partidos, y evitara privi-
legiar a algtin grupo en particular.

Por otra parte, Maximiliano, ponia en prdctica, el articulo secreto 1
del Tratado de Miramar, suscrito con Napoleén 11, donde quedaba esta-
blecido que el emperador de México se comprometia a cumplir con las
promesas anunciadas por la proclama de Forey y por las medidas dictadas
por la Regencia.
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Los primeros pasos del Imperio,
la visién del episcopado mexicano

Como sefalamos, Maximiliano quiso atraerse, en primera instancia, a al-
gunos miembros del partido liberal, pero, conforme lograba lo anterior,
los conservadores se fueron alejando de él. Desde los primeros momentos
del Imperio, los monarcas observaron que la lucha de partidos en México
era muy enconada, y, por otro lado, fueron testigos de la fuerte presencia
del clero en el pais, por su gran influencia y poder sobre la poblacién.

En este sentido, podemos afirmar:

En realidad, lo Gnico comun entre el emperador y los partidarios de
la Iglesia era su fe en la monarquia, porque hasta su catolicismo era
diferente. No obstante, Maximiliano confi6 en que los clericales no
le podian quitar su apoyo y se dedicé a buscar el de los liberales.’

En su primer gabinete, entre sus principales ministros, Maximiliano,
ademds de llamar a liberales mexicanos (siguiendo los consejos de su suegro),
atrajo a extranjeros, como Félix Eloin, jefe del gabinete particular, quien,
ademds de ser belga, era protestante. Por otra parte, es necesario comentar
que un grupo de clérigos europeos, como el abate Domenech y el abate Tes-
tory, entré muy pronto en conflicto con el alto clero mexicano, pues apo-
yaba la politica liberal eclesidstica de Maximiliano.

Ahora bien, el rechazo de los conservadores, y, en particular, del alto
clero mexicano hacia Maximiliano, se fue acentuando dia con dia, y esto
lo podemos probar a través de dos cartas que dirigieron Labastida, Mun-
guia y Covarrubias al cardenal Antonelli, donde dan cuenta de cudles son
las perspectivas reales que ofrece Maximiliano en relacién a la cuestiéon
eclesidstica.

La primera carta estd fechada en México a 28 de julio de 1864. Al
parecer, ésta se hace en respuesta a una carta que le manda monsefior Fran-
chi a Labastida, en la que el papa Pio IX preguntaba por el estado de la
Iglesia mexicana. En ella, los obispos plantean su preocupacién por que
la cuestién eclesidstica sigue como en la época de la Regencia, o sea como
en los tiempos de Judrez. Y el emperador no ha puesto remedio a estas
cuestiones. Reclaman, pues, que inclusive el emperador habia actuado en
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sentido opuesto, ya que Almonte habia sido distinguido con la gran cruz
de Guadalupe y designado como Mariscal del Imperio.

Agregan:

Los Obispos no solamente figuran como un elemento extrafio en la
marcha del gobierno, si no que ni aun para las cuestiones eclesidsticas
se cuenta absolutamente con ellos [...] En sintesis: para hacer justicia
a la Iglesia aun en las cosas que no tienen dificultad ninguna, todo se
suspende y aplaza para cuando venga el Nuncio; mas para que el
despojo de la Iglesia contintie surtiendo efectos, para que se cobren
los pagarés y arrendamientos procedentes de este despojo, para que
contintien demoliéndose por los malvados las llamadas leyes de refor-
ma, no se espera al Nuncio."

En un pérrafo los obispos llegan a afirmar que casi es seguro que el

gobierno de Maximiliano decida legalizar la nacionalizacién de los bienes
eclesidsticos. Por otra parte, rechazan la idea de que el gobierno pudiera
dotar al clero con los ingresos del erario. Reclaman, por tanto, el envio de
un nuncio para poner fin a estas situaciones, pues temen que el emperador

tome las medidas que considere convenientes, sin tomarlos en cuenta.
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Por tltimo, los obispos exponen su visién del naciente Imperio, a poco
mds de un mes de la llegada de los emperadores:

En cuanto a la cuestién politica, [...] abandono absoluto del partido
conservador, [...] de los hombres de arraigo, de probidad, y fe, de los
hijos fieles de la Iglesia [...] los que han fundado el imperio y unifor-
mado la votacién por el actual Emperador, [...] este partido rojo, esa
turba frenética de tiranos, de ladrones, de asesinos, de criminales de
todo género; impunes, honrados y solicitados con un empefio que se
parece a la pasién; y por dltimo los jefes franceses tan exigentes e im-
periosos, como atendidos y obsequiados lo mismo que en tiempo de
la regencia..."

Nos parece que la carta anterior es alarmante, ya que apenas comen-
zado el Imperio, el alto clero percibe que no se actuaria conforme a sus
intenciones. Por otra parte, si bien es cierto que en la carta pastoral del 12
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de junio de 1864, que dirigieron a los emperadores, alegaban que ellos siem-
pre se habian mantenido al margen de toda contienda de partidos, el hecho
de aseverar cudl era la situacién de los conservadores con respecto a los li-
berales y a los franceses parece comprobar con quién se identificaban, y
qué pensaban de los otros dos grupos.

La otra carta estd fechada en México el 28 de septiembre de 1864, dos
meses después de la anterior, y cuando apenas iban tres meses y medio del
Imperio, escrita por Labastida, Munguia y Covarrubias. quienes manifies-
tan que sus esperanzas habfan sido burladas:

La Iglesia, el partido sano, los intereses catélicos del pueblo [se hallan]
en un verdadero abandonos; las leyes impias llamadas de reforma en
todo su vigor; el partido impio e inmoral [...] favorecido y desde-
fioso..."

Ademds agregan que al parecer habian corrido rumores de que se habia
impulsado una ley que ratificaba la nacionalizacién de los bienes eclesidsti-
cos, pero cuya publicacién habia sido aplazada, porque le faltaban algunas
modificaciones, que, dicen, pudiera estarlas haciendo la emperatriz o el se-
cretario particular Eloin, quienes actuaban en contra de los intereses de la
Iglesia.

También mencionan que hacia diez dias que habian tenido conoci-
miento de que el Papa habia nombrado nuncio extraordinario para Méxi-
co al monsefior Franchi y al monsenor Meglia inter-nuncio. Agregan que
esperaban su pronto arribo.

Los obispos opinan que los emperadores se mostraban constantemen-
te predispuestos contra el clero mexicano, pues, Maximiliano insistia en la
necesidad de que éstos regresaran a sus didcesis. Asi, los que suscriben
la carta destacan que los caminos son inseguros y por ello no han podido
regresar, como argumentaba el obispo Gdrate, de Querétaro.

Por otro lado, comentan que Maximiliano festejé en Dolores el ani-
versario de la Independencia, cuando, segin los prelados:

...la independencia de Méjico es hija de Yturbide al frente de la Nacién
compacta y no de Hidalgo con su antigua canalla [...agregan que] el
Emperador [...] se hospedé en la casa que fue del Cura Hidalgo,
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durmié en su misma recimara, se levanté a media noche para arengar
al pueblo en memoria del humilde Pirroco. ..

En este sentido, se refieren a que en la Ciudad de México la empera-
triz colocé la primera piedra del monumento a la Independencia.

Terminan la carta manifestando que el descontento en el pais era
general y agregan su temor de que sobreviniera la dltima catdstrofe, que
México cayera “exhausto y medio muerto en las garras de los Estados
Unidos”.

La carta nos muestra el sentir de los conservadores en general. Después
de que promovieron la dltima posibilidad que les quedaba, el Imperio de
Maximiliano iba hasta el momento por el camino equivocado. Sin embargo,
se esperaba que la llegada del nuncio resolviera dichos males. Y, por otra
parte, hay que destacar que vuelven, como en los viejos tiempos, a plantear
el peligro que representaba para nuestro pais el vecino del norte.

Ahora bien, por medio de otras fuentes, tuvimos conocimiento de que
Maximiliano festej6 el aniversario de la Independencia el 15 de septiembre
de 1864, en Dolores, Guanajuato. En su discurso elogié a Hidalgo, “...y
reprobaba el movimiento de Iturbide diciendo que [...] tuvo por causa
verdadera, no el amor a la libertad, sino el odio a los decretos de Cadiz
contra los jesuitas, los frailes y sus propiedades™."
los conservadores, quienes, por una parte, condenaban la idea de revolucién
y, por otra, reconocian a Iturbide por haber conservado el sztu guo de la
sociedad colonial, y creado el Primer Imperio Mexicano.

Por otra parte, hay que mencionar que las tensiones entre Maximilia-

Este hecho molesté a

no y el alto clero mexicano no se originaron sin razén alguna; en una oca-
sién en que el emperador hizo un viaje por el interior del pais tuvo noticia
de que el obispo de Querétaro no se encontraba en su didcesis; el empera-
dor le hizo saber al obispo Gdrate la imperiosa necesidad de su regreso. Al
parecer, el obispo contesté al emperador que estaba ocupado en la capital
y que le era imposible regresar.

Maximiliano entonces dijo a su ministro:

Ya que el obispo impedido por negocios de familia, no puede venir a
cumplir con sus deberes, yo salgo pasado manana para las poblaciones
de la Sierra a hacer bautizar a personas de veinticinco anos que no han
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recibido este sacramento, y a hacer confirmar y administrar los demis
sacramentos a aquellos habitantes abandonados hace tiempo. El tele-
grama de ayer y la contestacion del obispo los mandaré por el préximo
paquete a Roma, para que se vea en qué dignas manos estd la didcesis
de Querétaro.

El emperador tenfa muestras fehacientes de la relajacién de las costum-
bres del clero mexicano, y de las intenciones de satisfacer intereses tempo-
rales, mds que espirituales. Por otra parte, es evidente que Maximiliano
intentaba subordinar a la Iglesia al poder civil, como lo habian hecho los
liberales mexicanos.

En este sentido, hay que mencionar que asi como Maximiliano con-
sider¢ indispensable alejar a los militares conservadores Miramén y Mdrquez
del pais, también juzgd conveniente que el episcopado mexicano ocupara
sus respectivas didcesis, con la intencién, por una parte, de cumplir con
sus obligaciones, y, por otra, para que no “conspiraran” juntos contra el
gobierno imperial.

Por las razones anteriores, en el ano de 1865 Maximiliano se enfrenté
con el arzobispo de Michoacdn, a quien el papa Pio IX le habia encargado
la creacidn de nuevos obispados, entre ellos el de Querétaro y el de Zamo-
ra, ciudad natal del arzobispo Labastida y D4valos. Munguia habia adver-
tido al emperador que su estancia en la capital respondia a las necesidades
de su misién. Sin embargo, Maximiliano le insistia en que regresara a su
diécesis. El emperador llegd a proponerle que se fuera a Roma, pues Mdr-
quez iba para alld y se podian ir juntos. Munguia, por su parte, dijo al em-
perador que esperaria nuevas instrucciones de Roma. El nuncio monsenor
Meglia, que ya se encontraba en el pais, intervino y aconsejé a Munguia
que continuara con la misién que le habia encargado el Papa. Después, el
arzobispo de Michoacdn alegd motivos de salud. Maximiliano, como no
le creyé, lo invité a desayunar en Palacio el 19 de marzo de 1865, y compro-
b6 que esto era cierto: Munguia tenia problemas de salud y, en especial, de
la vista. Asi que finalmente Munguia sali6 del pais rumbo a Europa el 1
de junio del mismo afio para jamds regresar, pues murié en el palacio de
Borghese el 14 de diciembre de 1868.

Por su parte, el arzobispo Labastida y Dévalos de México, seguramen-
te para evitar un problema similar al de su amigo Munguia con el empe-

158

Labastida_int.indd 158 26/03/23 9:06



EL SEGUNDO IMPERIO MEXICANO

rador, llev6 a cabo en 1865 una visita pastoral a su didcesis, la cual tuvo
que interrumpir por la agitacién que vivia el pais. Pero:

Con fecha de 1o. de enero de 1866 [...] public6 un edicto en el que
anunciaba que continuarfa con su visita pastoral que habia comenza-
do el ano anterior. ;No serfa la razén el deseo de alejarse de Méjico,
donde sus consejos y advertencias eran vox clamantis in deserto y el
justo temor de recibir una excitativa para cumplir con sus obligaciones
de pastor?'®

Como vemos, los emperadores tenfan razones para mostrarse contra-
rios al clero, por el poder que representaban y por su influencia sobre la po-
blacién. En este sentido, hay que recordar que Arrangoiz asegura que la
emperatriz Carlota sentia una gran antipatia por el clero en general, que
una vez “...al presentarle el programa para un acto publico, al que debian
asistir el Arzobispo y el ‘venerable cabildo’, tomé s. M. un ldpiz y borré la

palabra ‘venerable’ diciendo que nada lo era en México, y menos el clero”."”

Las negociaciones entre el nuncio, monserior Meglia y el emperador
Maximiliano. Papel del alto clero y los conservadores

Maximiliano en Roma se concreté a pedirle al papa Pio IX que mandase
un nuncio con amplias facultades, para que se resolvieran los problemas
de la Iglesia en México; lo mismo le encargé a Aguilar y Marocho, quien
fue nombrado como ministro plenipotenciario en Roma. Por su parte, el
Papa estaba seguro de que Maximiliano devolveria a la Iglesia sus bienes y
sus antiguos derechos. Lo mismo habian querido creer los obispos mexi-
canos que se encontraban en Europa.

En este sentido, la designacién de monsenor Meglia como nuncio
apostélico en México causé en los emperadores franceses cierto rechazo,
pues ya conocian el carcter de este hombre, que se caracterizaba por ser
poco conciliador; pues seguramente formaba parte de los grupos mds con-
servadores dentro de la corte pontificia.

Monsenor Meglia era el arzobispo in partibus de Damasco y lleg6 a
México el 7 de diciembre de 1864. El 10 de diciembre tuvo su primera
audiencia con Maximiliano:
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...y dos dias después el arzobispo oficié pontificalmente en presencia
de toda la corte de la Colegiata de Guadalupe, con ocasion de la
fiesta enteramente nueva de la inmaculada concepcion. Después de
la ceremonia hubo una colacion en la cual el archiduque reservé al
nuncio los honores de su derecha, y para darle una nueva prueba de
la afeccion particular que sentia por el papa, remitié 4 su enviado

5,000 pesos destinados 4 pasar de su tesoro particular al del Santo
Padre.'®

A los pocos dias, Monsefior Meglia entregd a Maximiliano una carta
del papa Pio IX, fechada en Roma 18 de octubre de 1864, en la que este

ultimo dice:
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..Ya [...] habiamos elevado quejas [...] protestando contra la ley
inicua llamada de Reforma, que derribaba los derechos més inviolables
de la Iglesia y ultrajaba la autoridad de sus pastores; contra la usurpa-
cion de los bienes eclesidsticos y el despilfarro del patrimonio Sagrado;
contra la injusta supresion de las 6rdenes religiosas; [...] contra muchos
atentados cometidos no solamente en perjuicio de las personas sagra-
das, sino también del ministerio pastoral y la disciplina de la Iglesia
[...] cuan dichosos hemos sido al ver, gracias al establecimiento del
nuevo imperio, despuntar la aurora de los dias pacificos y prosperos
para la Iglesia de Méjico [...] esperdbamos dia en dia los actos prime-
ros del nuevo imperio, persuadidos que se darfa 4 la Iglesia ultrajada
con tanta impiedad por la revolucion, una reparacion pronta y justa,
ya fuese revocando las leyes que le habian reducido al estado de opre-
sion y de servidumbre, ya promulgando otras, propias 4 suspender los
efectos desastrosos de una administracion impfa.

[...] en nombre del Dios todo poderoso que os ha escogido para
gobernar esta nacién catdlica con el objeto solo de curar sus heridas
y de restablecer en honor la muy santa religién [...] Le hemos encar-
gado [a Meglia] 4 la vez de pedir en nuestro nombre 4 v. M. la revo-
cacion de las leyes funestas que oprimen 4 la Iglesia desde tan largo
tiempo, y de preparar, con la cooperacion de los obispos, [...] la re-
organizacion entera y deseada de los negocios eclesidsticos [...] es
preciso, dntes de todo, que la religion catdlica, con exclusion de todo
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otro culto disidente, continue siendo la gloria y el sostenimiento de
la nacion mejicana; que los obispos se han [sic] enteramente libres en
el ejercicio de su ministerio pastoral; que las 6rdenes religiosas sean
restablecidas y reorganizadas, [...] que el patrimonio de la Iglesia y
que los derechos que 4 él pertenecen sean defendidos y protegidos;
[...] que la ensenanza, [...] sea dirigida y vigilada por la autoridad

eclesidstica...?

La carta del Papa iba perfectamente en consonancia con las esperanzas
del episcopado mexicano y del partido conservador en general, y, en este
sentido, hay que recordar que el Papa habia sido informado por algunos
obispos sobre la situacién de la Iglesia al comienzo del Imperio. Con esta
carta, el Papa deja todavia mds claras sus intenciones, las cuales chocan con
las intenciones liberales de Maximiliano, que eran las mismas que las de
Napoleén I1I, en cuanto a subordinar el poder eclesidstico al civil.

Ahora bien, hemos creido conveniente reproducir una buena parte de
la carta que Pio IX mandé a Maximiliano a través de Meglia, porque fre-
cuentemente cuando se la menciona es de manera vaga, y nos parece que
en realidad ésta es suficiente explicacién para entender la actitud de un
nuncio que aseguraba no traer instrucciones. En realidad, el monsenor Me-
glia si trafa instrucciones muy claras y precisas, pero sélo en cuanto a la
devolucién de los bienes eclesidsticos y la recuperacién de los derechos de
la Iglesia mexicana.

Aun después de la lectura de esta carta, Maximiliano decidié plan-
tearle al nuncio para la solucién del problema eclesidstico, los famosos
nueve puntos de su concordato.

Maximiliano proponia: 1. Admitir la tolerancia de cultos en el pais,
pero protegiendo a la religién catdlica como religién de Estado. 2. Los
ministros de la Iglesia serfan mantenidos con el tesoro publico. 3. La admi-
nistracién de los sacramentos se harfa en forma gratuita. 4. “La Iglesia cede
y traspasa al gobierno mexicano todos los derechos con que se considera
respecto a los bienes eclesidsticos...” (lo cual implicaba la ratificacién de
la ley de nacionalizacién de 1859). 5. El emperador Maximiliano y sus
sucesores reclamaban para si el derecho de patronato sobre la Iglesia mexi-
cana como lo habian tenido los reyes de Espana. 6. En acuerdo entre el
Papa y el emperador, se determinaria cudles érdenes religiosas podrian
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restablecerse en el pais. 7. Jurisdiccién del clero (ratificacién de la Ley
Judrez”. 8. El registro civil serfa atendido por los curas parrocos, en cali-
dad de funcionarios civiles. 9. Los cementerios estarian bajo administra-
cién civil.

Ahora bien, respecto del proyecto de concordato presentado por Maxi-
miliano, es necesario hacer varios senalamientos. Diversos autores clerica-
les advierten que con éste Maximiliano querfa sancionar las Leyes de
Reforma, las cuales habian sido condenadas por el Papa. Por otra parte, en
primera instancia el nuncio afirmé al parecer que en algunos de los puntos
se podria negociar con la Santa Sede. Sin embargo, la proposicién de que
se admitiera la tolerancia de cultos no podia ser aceptada.

Conte Corti asegura que después de la primera entrevista de Maximi-
liano con Meglia, este tltimo se reunié con el arzobispo Labastida y otros
miembros del alto clero, quienes acordaron mantenerse en oposicién a las
medidas propuestas por el emperador.

Lo anterior queda ratificado cuando observamos que a los pocos dias
del primer encuentro, el nuncio Meglia se mostré intransigente, cuando
afirmaba constantemente que carecia de instrucciones, pues habia venido
Gnicamente para pedir la derogacién de las Leyes de Reforma. Maximilia-
no entonces reunié un consejo especial, en el que estuvieron presentes el
ministro Lares, el arzobispo de México, el ministro de Relaciones, José
Fernando Ramirez, y el ministro de Justicia Pedro Escudero; se acordé que
Lares sostuviera una entrevista con Meglia, la cual también resulté indtil.
Los emperadores entonces se dieron cuenta de que serfan abandonados por
el Papa, ya que se habia frustrado el proyecto de concordato, y, en conse-
cuencia, por el clero mexicano, con lo cual se perdian todas las esperanzas
de resolver la cuestién religiosa mexicana.

Por otra parte, es significativo que Maximiliano intentara resolver la
cuestion religiosa mexicana a través de un concordato. La emperatriz Car-
lota comenta en parte de su correspondencia sus esperanzas de que se lo-
grara firmar, y pone como ejemplo el caso de Francia, que habia firmado
un concordato en 1801. A pesar de ello, nos parece que, en este sentido,
viene al caso la apreciacién de los conservadores de que ni México era la
potencia que era Francia entonces, ni Maximiliano era el monarca fuerte
que habia sido Napoledn I, y el Papa de entonces no era Pio IX, quien se
mostraba tan intolerante como intransigente.
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Ahora bien, la emperatriz Carlota también se entrevisté con el nuncio,
pero tampoco logré nada. En una carta a Eugenia de Montijo, fechada el
27 de diciembre de 1864, le comenta:

Estamos en medio de las mds grandes tribulaciones con el Nuncio,
[...] el Nuncio [...] estd como loco, y yo hice reir al mariscal [Bazaine],
el domingo, al decirle, irreverentemente, “que no habia otra cosa que
hacer que tirar al Nuncio por la ventana” [...] es como un cerebro obs-
truido, cegado, y con una obstinacién que no tiene igual, [...] desea
que le sean devueltos sus bienes al clero [...] desgraciadamente, y yo
reconozco que esto es una humillacién para nosotros catélicos de este
siglo, la corte de Roma es asi...*

En la misma agrega:

Puedo decir a Vuestra Majestad que nada me ha dado una idea mds
aproximada del infierno que esta conversacion, ya que el infierno no
es otra cosa que un callején sin salida [...] es como si le hablara en
griego, [...] Todo resbalaba sobre el Nuncio como sobre un mérmol
pulido. Al fin acabé por decirme que era el clero el que habia hecho
el Imperio. “Un momento, le dije, no ha sido el clero, sino el Empe-
rador el dia en que vino.” [...] el asunto me parecia que deberia traer
algunas complicaciones, tal vez hasta una ruptura con la Santa Sede,
con detrimento de la religién. Nada le hacia efecto, sacudia mis argu-

mentos como se sacude el polvo...”?!

Por altimo la emperatriz Carlota le recordé al nuncio la determinacién
del emperador de resolver dichas cuestiones conforme a su conciencia. En

orden del emperador, el primero hizo sus observaciones por escrito. En
respuesta, Maximiliano dirigié una carta a su ministro de Justicia, Pedro
Escudero, el 27 de diciembre de 1864.
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La carta decfa:

Para allanar las dificultades [...] Nos propusimos adoptar de preferen-
cia un medio, que 4 la vez que dejara resueltas las justas exigencias del
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pais, restableciera la paz en los espiritus y la tranquilidad en las con-
ciencias de todos los habitantes del Imperio. A este fin procuramos,
cuando estuvimos en Roma, abrir una negociacién con el Santo Padre,
[...] en Méjico el Nuncio Apostélico; [...] carece de instrucciones. ..

La situacién violenta [...] no admite ya dilaciones; [...] Os encar-
gamos Nos propongais, [...] las medidas convenientes para hacer que
la justicia se administre sin consideracion 4 la calidad de las personas;
para que los intereses legitimos, creados por aquellas leyes, queden
asegurados, enmendando los excesos ¢ injusticias cometidos 4 su som-
bra, para proveer al mantenimiento del culto y proteccion de los otros
sagrados objetos puestos bajo el amparo de la Religion...

...Nos propondreis, [...] la revision de las operaciones de desa-
mortizacion y nacionalizacion de bienes eclesiasticos, [...] bajo la base
de que se ratifiquen las operaciones legitimas ejecutadas sin fraude y
con sujecion 4 las leyes que decretaron la desamortizacion y naciona-
lizacion de dichos bienes [...] Obrad, [...] conforme al principio de
amplia y franca tolerancia, teniendo presente que la Religion del Es-
tado, es la Catdlica Apostélica y Romana.*

Ahora bien, el hecho de que Maximiliano ratificara las leyes de desa-
mortizacién y nacionalizacién, asi como la admisién de la tolerancia reli-
giosa en el pais, produjo una respuesta de cuatro miembros del episcopado:
Labastida, arzobispo de México; Munguia, arzobispo de Michoacdn; Co-
varrubias, obispo de Oaxaca, y Gdrate, obispo de Querétaro. Recordemos
que con este ultimo el emperador ya habia tenido problemas.

La carta de los obispos estd fechada dos dias después de la que dirige
Maximiliano a Escudero el 29 de diciembre de 1864. En ella previenen al
emperador de que desde 1833, que se tomaron las primeras medidas res-
pecto a la Iglesia, el episcopado se habia manifestado pacificamente a los
gobiernos, en defensa de los derechos de la Iglesia. Le exponen punto por
punto los inconvenientes que traeria a la sociedad mexicana el que hubie-
ra tolerancia de cultos, pues el que la religién catdlica quedara como la
religién de Estado no impediria que el gobierno civil interviniera en las
cuestiones religiosas.

Por otra parte, suplican un arreglo con la Santa Sede en la esperanza
de que se pudieran esperar nuevas instrucciones del Papa. Vuelven a hacer
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énfasis en que tales disposiciones no las esperaban, pues habian creido que
el dia de la verdadera paz era inminente.

En este sentido, hay un momento en que parece que amenazan al
emperador cuando insisten en la idea de que la potestad del Papa estd por
encima de los gobiernos civiles:

...el Soberano temporal nada puede sobre la conciencia, si no es,
quitar la coaccién que le ponga; y por consiguiente, que, mientras el
Papa no decida, o el Soberano no quite la coaccién, las conciencias
seguirdn agitadas.”

Por tltimo, los obispos exponen con amplitud la imposibilidad de que
en México se estableciera la tolerancia religiosa, y refieren entonces el recha-
zo de la sociedad cuando el Congreso Constituyente de 1856 habia intenta-
do instaurarla en el pais. También es necesario mencionar que insisten en que
prefieren subsistir de la piedad de los fieles que de una dotacién del Estado.

Terminan diciendo:

...Nno nos cansaremos de reiterar nuestras siplicas a Vuestra Majestad,
para que haga cesar los gravisimos inconvenientes de anticipar a la ve-
nida de las nuevas instrucciones pontificias una resolucién que, sin el
requisito de la concurrencia de los dos poderes al resolver, dejard en pie,
y aun aumentard considerablemente, los males que ya se sufren, agra-
varé cada dfa mds y més la situacién, y no sabemos hasta qué punto mul-
tiplicard las dificultades con que Vuestra Majestad estd luchando para
el restablecimiento completo de la paz y la consolidacién del Imperio.*

Al parecer, Maximiliano tuvo conocimiento de la carta de los obispos,
pero no la contestd, pues ya habia meditado lo suficiente, después de siete
meses en espera del nuncio y de la presentacién de su propuesta de con-
cordato, y habia llegado a una decisién radical. Sin embargo como sabemos,
esta decision convencié al clero mexicano de que debian retirarle el apoyo
y no confiar mds en él.

Asimismo, es importante referirnos lo que sefiala la emperatriz Car-
lota a través de su correspondencia con Eugenia de Montijo, cuando le
comenta sobre el fracaso de las negociaciones con el nuncio:
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...el Santo Padre, [...] dice él mismo que es jerzarore [...] desde que
su enviado puso los pies en nuestro suelo, no hemos tenido sino sin-
sabores [...] el clero [estd] lastimado en lo mds vivo por la carta del 27
de diciembre, no es ficil de abatir; todos los viejos abusos se coaligan
para eludir el efecto de las disposiciones del Emperador, poniéndose-
le frente a frente. No hay en estos elementos, tal vez, un verdadero
fanatismo; pero si tal tenacidad, desconocida antes, sorda y activa, que
creo imposible que los miembros actuales del clero puedan formar
jamds uno nuevo. Qué se hard con ellos, es lo que me pregunto [...]
A éstos, les tenemos aqui. Dejarfan con gusto sus sitiales y su cruz,
pero no sus rentas. Un tratado con el Estado no les produciria jamds
lo mismo, y su ideal es vivir en Europa con su dinero, mientras que
nosotros batallamos aqui para fijar la posicién de la Iglesia. Los bienes
vendidos van a ser revisados, lo que constituye una segunda manzana
de la discordia, ya que, por el reconocimiento de las leyes de Reforma,
tenemos que cargar con los conservadores; hoy vamos a tener a los
liberales atrds de nosotros, porque son los adjudicatarios, lo mismo

que algunos residentes franceses, segtin creo.”’

Ahora bien, Maximiliano mantuvo el rumbo liberal, aun en su poli-
tica eclesidstica; asi que después de las primeras desavenencias con Meglia,
siguieron otras: el 7 de enero de 1865 publicé un decreto, por medio del
cual se restringfa el pase de bulas, breves, rescriptos y despachos de la corte
de Roma, y estos documentos tendrian que estar autorizados por el execud-
tur imperial a través del Ministerio de Justicia y Negocios Eclesidsticos del
Imperio para su publicacién.

Como es fécil advertir, el Nuncio furioso (segtin Lefevre) mandé una
nota al ministro de Negocios Extranjeros, José Fernando Ramirez, quien
a su vez por medio de otra nota termind las relaciones entre el emperador
y el nuncio.

En otra de sus cartas fechada el 9 de enero de 1865, la emperatriz
refiere el estado de las cosas en México:

Los obispos dirigen peticiones respetuosas en la forma, el nuncio es-
cribe notas inconvenientes, [...] todas las pasiones estdn desatadas, los
periédicos extremistas se tiran de los pelos, la extrema liberal grita que
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la idea de Judrez ha triunfado [...], los conservadores se figuran de
nuevo ser sibditos temporales del Papa y son lo bastante tontos [...]
para creer que la religién consiste en diezmos y en el derecho de po-
sesién. Detrds de todos los actos del nuncio, que s6lo es un muneco
[mannequin], estd, de modo bastante visible, la figura de Mgr. Labas-
tida, cuyo mal italiano conozco lo suficiente para reconocerlo en
cada linea.?

Ahora bien, después del fracaso de las negociaciones con el nuncio, el
general Bazaine estableci6 una policia secreta que tenia por objeto vigilar
al arzobispo, al clero, a los conservadores, al nuncio y hasta al emperador
Maximiliano.

...el 6 de enero (1865), 4 las diez de la noche, fué preso por orden del
teniente coronel M. H. Courcy, comandante militar de la capital, el
jefe reaccionario Taboada, que, [...] fué uno de los primeros en ir 4
ofrecer sus servicios 4 la intervencién. El parte dado al archiduque
sobre aquel suceso, terminaba con estas palabras: “El obispo Covarru-
bias, el general Don Santiago Blanco, Aguilar cura de Santa Catarina,
Don Mariano Galvdn Rivera y el cura Don Antonio Manzanedo vi-
sitaron ayer al arzobispo (Labastida)”.”

Pero en realidad, aunque los conservadores se encontraban descon-

tentos con el orden de cosas no hay pruebas contundentes que pudieran
demostrar que se trataba estrictamente de una conspiracién, aun cuando
es evidente que las alianzas entre el clero mexicano y los militares eran y

habian sido constantes.
Finalmente, después de los intentos fallidos de los conservadores, en
particular de Teodosio Lares, ministro del gabinete, y el arzobispo de Mé-
xico, Labastida y Ddvalos, por llegar a algtin acuerdo con el gobierno im-
perial y el representante pontificio, Meglia salié del pais el 27 de mayo de
1865, rumbo a Guatemala, donde se le habia encomendado otra misién
diplomitica.
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El proyecto de concordato de Maximiliano, en Roma. Leyes imperiales
respecto a la iglesia catélica mexicana. Protestas de los obispos

Un hecho de gran importancia, después del rompimiento con el nuncio
monsenor Meglia, fue la decisién de Maximiliano de formar una comisién
que irfa a Roma a arreglar directamente la cuestién eclesidstica con el Papa.
Asi que fueron nombrados al efecto Joaquin Veldzquez de Ledn, ministro
de Estado; el obispo Ramirez de Caradro, designado como limosnero ma-
yor del emperador, y Joaquin Degollado, hijo del famoso caudillo liberal
Santos Degollado.

La comisién se embarcé en Veracruz rumbo a Francia el 16 de febre-
ro de 1865; llevaban el encargo de presentarle a Napoledn las instrucciones
de Maximiliano para que el primero les diera el visto bueno, pues sabemos
que con tales instrucciones Maximiliano cumplia la parte que le corres-
pondia del articulo 1 secreto del Tratado de Miramar.

La idea de Maximiliano era poner al tanto al papa Pio IX del desarro-
llo de los acontecimientos en relacién a la cuestién eclesidstica en el pais,
desde los dltimos anos de la Republica hasta el momento en que se hizo
cargo del gobierno como emperador. Es importante mencionar que en el
proyecto de concordato de la comisién, Maximiliano reconocia “...que la
nacionalizacién de los bienes eclesidsticos era un hecho consumado y la ra-
tificacién de las operaciones ejecutadas a consecuencia de ella, una de las
exigencias de la paz publica”.”®

En realidad, las propuestas del concordato eran una confirmacién de
las advertencias que Maximiliano habia hecho saber al nuncio y al clero
mexicano respecto de su famosa carta a Escudero. En resumen, las propues-
tas mds importantes eran: 1. Devolver a la Iglesia todo aquello que hubie-
ra quedado fuera de las operaciones de nacionalizacién y de aquello que se
pudiera recuperar después de efectuada la revisién de dichas operaciones;
2. El Estado se comprometia a adoptar la religién catélica, apostélica y
romana como religién de Estado, pero reconocia al mismo tiempo el prin-
cipio de tolerancia de otros cultos; 3. Se pronunciaba a favor de la limita-
cién del fuero eclesidstico a lo exclusivamente espiritual; 4. Se establecia el
registro civil, el cual, en caso necesario, serfa administrado por los pdrrocos;
5. Se proponia, por tltimo, llegar a un acuerdo con el Papa para determi-
nar cudles 6rdenes religiosas serfan restablecidas en el pais.
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Ahora bien, es evidente que tales propuestas eran contrarias a las in-
tenciones de Pio IX, y, en este sentido, algunos autores afirman que el Papa,
enterado de la politica del emperador Maximiliano con respecto a la Igle-
sia mexicana, mostrd cierta reticencia a recibir a la comisidén mexicana.

Francia, por su parte, a través de su embajador el conde Sartiges,
aseguré a Aguilar y Marocho que si la comisién mexicana no era recibi-
da, el gobierno pontificio se desavendria con Francia, y dudaba que esto
aconteciera.

Sin embargo, en una comunicacién de Aguilar y Marocho a fines de
marzo de 1865, dirigida a José Fernando Ramirez en México, afirmaba su
preocupacion:

Creo que en las circunstancias actuales no hay negocios peores cerca
del gobierno pontifical, que los que son encomendados por el Empe-
rador de los Franceses, pero, a pesar de estas disposiciones tan malas,
creo igualmente que la corte de Roma jamds se opondrd abiertamen-
te, [...] 4 la voluntad de este soberano.?

El Papa, ante el proyecto de concordato presentado por la comisiéon
mexicana, se limité a recomendar en lo general la proteccién que necesita-
ba la religién catélica en el Imperio, pero jamds negocié en torno a las otras
propuestas. Al parecer, segin afirma Detroyant en La corte de Roma y el
emperador Maximiliano, el Papa no estaba interesado en llegar a un acuer-
do con el gobierno de Maximiliano, ya que éste habia dejado de apoyar al
clero mexicano, ademds de que temia por la inestabilidad del nuevo Impe-
rio, y no estaba dispuesto a apoyar el proyecto de Francia en México.

Por qué no ha firmado un concordato que habria sido la prueba de
un acuerdo entre el emperador Maximiliano y él2 Asi le habria asegura-
do 4 este, por lo menos, el concurso sincero de un partido, que sin
serle abiertamente hostil, le ha creado dificultades mayores que las que
podian ser vencidas por las armas en los campos de batalla.

Un concordato era una cosa tan indispensable para el buen éxito
de la empresa que la Francia intentaba en América, que se podia afir-
mar de antemano que sin el concordato debia abortar infaliblemente la

empresa.”’
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Como vemos la intencién del autor era probar que parte de la respon-
sabilidad del fracaso del Segundo Imperio Mexicano habia correspondido
a la negativa del Papa a firmar el concordato.

Mientras tanto, en México la cuestién religiosa daba cada dia mds
problemas al emperador, aunque, de todas maneras, Maximiliano decidié
continuar con las medidas reformistas en torno a esta cuestion, sin esperar
los resultados de la comisién mexicana en Roma. Asi, el 26 de febrero de
1865, se decretd la tolerancia de cultos. Como sabemos, esta ley trajo
consecuencias inmediatas. El nuncio habia manifestado, desde diciembre
del ano de 1864, su oposicién a la implantacién de esta medida en un pais
catdlico, y considerd que era una de las propuestas que la corte romana
jamds aceptarfa. Lo mismo argumentaron los obispos en varias de sus Ex-
posiciones al emperador.

Los arzobispos Labastida y Munguia publicaron una extensa Exposicion
el 1 de marzo de 1865, en la que intentaron persuadir al emperador Maxi-
miliano de la necesidad de derogar la ley sobre la tolerancia de cultos. Los
arzobispos arguyen, en primer término, que la tolerancia no tiene ninguna
razén de existir en un pueblo exclusivamente catélico; que dicha ley ataca
los derechos de la Iglesia y de la nacién mexicana entera.

La tolerancia civil en un pueblo que profesa homogéneamente la
Religién verdadera, pondria en pugna contra ésta las religiones falsas.
Esta guerra serfa por su propia naturaleza un ataque directo y em-
pefiado del error contra la verdad, de la iniquidad contra la justicia,
del desorden moral contra el orden politico [...] podria considerar-
se tal medida como atentatoria contra la verdad, perseguidora de la
justicia y opuesta diametralmente a los principios de la conveniencia
publica.’!

También aseguran que la tolerancia es en esencia injusta, pues atenta
contra los derechos del pueblo eminentemente catélico; dicen que con la
ley se pondria en peligro la salvacién de las almas, porque fuera de la Igle-
sia no hay salvacién; que los intereses temporales deben estar subordinados
a los intereses eternos y, por ello, el gobierno debia reconocer que, en vez
de hacer un bien, le haria un mal al pais. Por otra parte, consideran que,
aun cuando la religidn catélica sea la Gnica protegida por el Estado, dicha
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consideracién quedaria automdaticamente nulificada, si, por otro lado.
se considera benéfica la tolerancia de cultos y quedan al mismo tiempo san-
cionadas las Leyes de Reforma, en especial la desamortizacién y la nacio-
nalizacién de bienes eclesidsticos.

Agregan que si la proteccién de la religién catdlica implicaba la dota-
cién del culto y del clero, la rechazarian, pues:

...la dotacién civil del clero mengua la independencia, y afecta la
dignidad, y embaraza la accién administrativa de la Iglesia, [...] por-
que, fundada en el hecho de la nacionalizacién de los bienes eclesids-
ticos, lejos de justificar el despojo, deja intacta su injusticia; [...] seria
inicuo aplicar a la dotacién del culto y el clero lo que tenia otros ob-
jetos de inversion (refiriéndose a los establecimientos de beneficencia

publica)...*

En cuanto al papel del soberano, aseveran que mientras subsistan las
leyes mencionadas, el emperador no podria aspirar “al mds bello de los
titulos [...] el de protector celoso de la Religion verdadera.

Por tltimo, los arzobispos plantean que el argumento de la necesidad
de la colonizacién del pais no es suficiente para imponer la tolerancia de
cultos, pues bien podria mantenerse la unidad religiosa a partir de la colo-
nizacién de gentes que profesaran la fe catdlica.

iQué! ;Sélo entre las sectas extrafas hay empefio en colonizar? ;Sélo
entre ellas hay comercio, artes, ciencia, industria, civilizaciéon y cultu-
ra? ;Ha de ser tan grande el nimero de los colonos, que cada secta
deba dar su contingente, por no bastar la inmensidad de catélicos que

hay en toda la tierra?*

En este sentido, consideran que los intereses religiosos y morales de
un pueblo no deben supeditarse a los intereses materiales que traerfa con-
sigo esta determinacién. Finalmente, la verdadera felicidad de un nacién
se basa en la fuerza moral, en la religiosidad y en las costumbres.

Como vemos, es muy significativo que, en esta ocasién, el episcopado
mexicano se haya referido a la “voluntad nacional , pero sélo con la in-
tencién de comprobar que la tolerancia de cultos es contraria a aquélla.

171

Labastida_int.indd 171 26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

Pues sabemos que la principal preocupacién del episcopado era que la re-
ligién catdlica fuera la Gnica en el pais.

Por otra parte, nos parece indispensable aclarar que las medidas refor-
mistas de Maximiliano no estaban solamente dirigidas al clero mexicano
y a la resolucién de la dificil cuestién religiosa. El emperador tenia una
férrea conviccién liberal y, en este sentido, crefa en la trascendencia de las
reformas liberales impuestas en México desde hacia casi diez anos.

De esta manera, hay que reconocer que Maximiliano llevé a cabo un gran
esfuerzo por mejorar las condiciones del pais. Para mencionar sélo algunas
medidas: se proponia difundir la colonizacién extranjera en algunas zonas
del territorio nacional; decreté medidas para mejorar las condiciones de los
trabajadores, como la liberacién del peonaje y la prohibicién de la esclavi-
tud; propuso dinamizar a la burocracia mexicana y, para ello, se trabajaria los
sdbados; propuso una reduccién del niimero de fiestas religiosas, etcétera.

Ahora bien, otra medida que contribuyé al desprestigio del emperador
entre el grupo conservador, y especialmente clerical, fue que el 26 de fe-
brero de 1865 decret6 la revisién de las operaciones de desamortizacién y
nacionalizacién de bienes eclesidsticos, “...enmendando los excesos o in-
justicias cometidos por fraude o por violacién de las citadas leyes [...] Se
creé una Administracién de Bienes Nacionales que examinaria todos los
bienes “que no hubiesen entrado legitimamente al dominio privado”.*
Con esta medida Maximiliano reconocia y continuaba la obra de los refor-
mistas liberales mexicanos, que habian considerado a la Iglesia como la
gran muralla que impedia el progreso y la transformacién del pais.

Pero, por otra parte, Maximiliano no percibié las repercusiones que
le traerfa enemistarse con un amplio sector de la sociedad.

Ahora bien, en una carta de Carlota a su abuela, la reina Maria Ame-
lia, escrita en marzo de 1865, la emperatriz reafirma que “Es imposible
entenderse con Roma [...] y aqui no se trataba de los bienes del clero
propiamente dichos, sino de los bienes de los obispos que nadaban en la
abundancia, en tanto que los simples sacerdotes se morian de hambre”.”
Insiste en que los obispos fueron llamados para que regresaran a sus di6-
cesis, ya que la religién catélica seria protegida por el Estado. Y concluye
que Roma deberfa buscarlos y proponerles espontdneamente un concordato.

Mientras tanto, Maximiliano continué dictando medidas liberales. El
12 de marzo de 1865 expidi6 una circular por medio de la cual se estipu-
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laba la ratificacién de la secularizacién de los cementerios; el 10 de abril se
publicé el Estatuto Provisional del Imperio, donde se consagraron, ademds
de las garantias individuales, la libertad de cultos y de prensa. Finalmente,
el 1 de noviembre de 1865 se promulga la Ley del Registro Civil y el 27 de
diciembre la Ley de Instruccién Publica.

Como es evidente, con todas estas medidas Maximiliano ratificaba la
Reforma de los liberales mexicanos, pero, por otra parte, dichas medidas
se convirtieron en uno de los principales obstdculos para llegar a un acuerdo
con la Santa Sede, que recientemente en diciembre de 1864, habia conde-
nado por medio de una enciclica “los errores modernos”.

Pese a lo anterior, la comisién mexicana que habia llegado a Roma en
mayo de 1865, se quedé alld mds de un ano. Pero se tiene noticia de que
enero de 18606, el papa Pio IX felicit6 al Imperio Mexicano y declar6 que la
negociacion de la comisién iba por buen camino.

Pese a ello, la politica eclesidstica del emperador Maximiliano fue
rechazada por los conservadores que radicaban en Europa. Para dar sélo tres
ejemplos: Aguilar y Marocho renuncié al cargo de ministro plenipotencia-
rio ante la Santa Sede, porque su presencia era innecesaria ante la estancia
de la comisién mexicana, y por considerar las propuestas de Maximiliano
contrarias a los derechos de la Iglesia.

Por las mismas razones, en abril de 1865 Arrangoiz, representante del
Imperio Mexicano en Bruselas, Londres y La Haya, mandé una carta abier-
ta al emperador en la que le exponia las causas de su renuncia (el 31 de
marzo del mismo afo), algunas de las cuales eran no haber defendido los
principios conservadores, haberse rodeado de republicanos, haber decreta-
do la libertad de cultos, y, finalmente, condené cualquier determinacién
que no tomara en cuenta a la autoridad pontificia.

Por dltimo, es necesario referirnos a Gutiérrez de Estrada, quien el 10
de abril de 1865 escribe una carta dirigida a Maximiliano en la que “...pro-
testa en contra de la libertad de cultos impuesta”, ya que México ha sido
siempre catdlico y mondrquico, y anunciaba que “si el cayese [se refiere al
emperador Maximiliano], ello serfa una terrible desgracia, pues con el pe-
recerfa el principio mondrquico”.%

Como sabemos, Maximiliano tenfa como uno de sus ministros pre-
feridos a Gutiérrez de Estrada. Sin embargo, se disgusté mucho con éste.
De tal modo, le contestd que en México nunca habfa existido una monarquia
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y que en definitiva no conocia las condiciones de su pais después de vivir
fuera por veinticinco afios.

Decreto relativo a los bienes de la Iglesia, la revision
de las operaciones de desamortizacion y nacionalizacién.
Papel del clero extranjero

Como ya dijimos, Maximiliano se proponia revisar las operaciones de des-
amortizacion y nacionalizacién de los bienes eclesidsticos, con la intencién
de indemnizar correctamente a la Iglesia, en aquellos casos que hubiera ha-
bido operaciones fraudulentas, ademds de que esperaba que aquellas ope-
raciones trajeran fondos al gobierno; en realidad, como dice Knowlton, el
emperador consideraba a la revisién un acto de justicia.

Maximiliano tuvo conocimiento de un informe hecho por un jurista
francés L. Binel a comienzos de 1864. En primer término, Binel intentaba
probar que la venta de los bienes eclesidsticos entre 1856 y 1861, se habian
caracterizado por ser operaciones en su mayoria fraudulentas, lo que habia
traido como consecuencia grandes desventajas al erario nacional.

Asi pues, Binel proponia:

...una revision general, e insistia en que el proceso darfa grandes ri-
quezas al gobierno [...] la anulacién de las operaciones irregulares y
fraudulentas en el Distrito Federal abarcaria, en su opinién, $40 000
000.00 en propiedades.

Por otra parte, llevé a cabo un cdlculo no documentado de la rique-
za de la Iglesia: asigné un inmenso valor de $600 000 000.00 a bienes
muebles e inmuebles eclesidsticos, y calculé que un cuarto o un tercio
de los bienes inmuebles atin permanecian en manos clericales, directa
e indirectamente por medio de falsos compradores.’’

Algunos clérigos extranjeros apoyaron la politica eclesidstica de Maxi-
miliano, como el abate Domenech y el abate Testory, por lo cual, desde
luego, entraron en conflicto con el alto clero mexicano. El abate Domenech
critic6 fuertemente a dichos prelados por preocuparse sélo por su bienestar
y sus intereses personales; llamé la atencidn sobre la relajacién de las cos-
tumbres entre el clero secular y sobre todo, queria dejar claro lo corrom-
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pido y lo desviado que estaba de las doctrinas evangélicas. También es
fundamental mencionar que Domenech escribié un libro sobre México,
donde denunciaba lo anterior. Por ello, Arrangoiz (uno de los conservado-
res mds convencidos y defensor decidido de la Iglesia mexicana), refuté las
observaciones de Domenech, e inclusive llega a referirse a él, como un
simple “aventurero politico vestido de sacerdote”.

Por otra parte, encontramos al abate Testory, el capellin del ejército
francés, quien escribi6 un opusculo titulado E/ imperio y el clero mexicano,
por medio del cual intent6 convencer al alto clero mexicano de la politica
eclesidstica del emperador.

Testory reconocié que una de las problemdticas mds importantes en
el Imperio era la cuestién de la Iglesia mexicana y sus bienes; destaca que
no tiene ningdn interés sino llamar la atencién al clero mexicano para el
uso de la razén, que estd seguro de que recibiria criticas e inclusive lo lla-
marfan hereje.

Sin embargo, afirma:

La fé es una, y la Iglesia es una en su fé; no hay pues razon para con-
siderar en Méjico como una heregfa monstruosa y digna de todos los
rayos del cielo y de la tierra, ciertos hechos que han pasado en Francia,
en Espana, en Portugal, en Austria, en casi toda la cristiandad; hechos
que han sido aprobados, sancionados, legalizados por el Soberano
Pontifice. ;Se quiere y se puede ser en México mas catélico que el
mismo gefe venerado del cristianismo, nuestro Santo Padre el Papa?*®

Es cierto que en algunos paises catélicos de Europa algunos monarcas
o regimenes liberales habian decidido limitar el 4mbito de accién de la
Iglesia a lo puramente espiritual. Para ello habia sido necesario combatir
las riquezas y los enormes privilegios de que gozaban buena parte del clero
europeo; éste fue uno de los pasos mds importantes que condujo a la for-
macién de los Estados modernos. En el caso particular de Francia, el pro-
ceso habia iniciado a partir de la Revolucién Francesa.

Ahora bien, volviendo al andlisis de Testory, en cuanto a la propiedad
territorial, sostiene que el Estado estd obligado a combatir y destruir cual-
quier tipo de monopolio de este tipo, e inclusive considera que, en casos
extremos, el Estado puede recurrir al derecho de expropiacién con fines de
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utilidad publica. Mds adelante, lleva a cabo un anilisis histérico de la
cuestién de la propiedad en México. En lo relativo al argumento sostenido
por el clero mexicano de que los bienes de la Iglesia son inviolables, dice
Testory:

Queréis que vuestra Iglesia sea respetada? Pues no la convirtdis en
fortaleza; si de ella os servis como de una fortaleza para resistir y com-
batir, sed consecuentes con vosotros mismos y no os pasmeis de que
como a fortaleza se la trate. Lo que de una Iglesia acabo de decir, se
aplica naturalmente 4 los bienes que hallan pertenecido 4 la Iglesia.”

Ahora bien, cuando el autor se refiere a la venta de los bienes eclesids-
ticos asegura que en México no se obtuvieron los resultados que se espera-
ban, pues s6lo se enriquecieron unos cuantos. Por lo anterior, reconoce la
necesidad de la revisién de dichas ventas para determinar cudles habian
sido legitimas y cudles ilegales. En resumen, “Las dos obligaciones que tenfa
el Estado en la venta de los bienes de la Iglesia, eran...primero, indemnizar
al expropiado, dando al clero una subvencién anual; después, a nombre de
la conciencia, arreglarse con la corte romana”.*

Por otra parte, Testory recuerda que, cuando llegaron al pais, los france-
ses fueron recibidos con entusiasmo por el clero mexicano, pero al momen-
to de darse cuenta de que se conservaria el szatu quo, este Gltimo se volvié
hostil al gobierno; en este sentido, comenta que alguien llegé a afirmar que
echaban de menos el régimen liberal; como sabemos, aunque no lo diga
explicitamente, se refiere sobre todo a las declaraciones de Labastida como
regente del Imperio. Y entonces, le advierte al alto clero mexicano:

Echdis de menos al partido liberal ;Bien! Si este partido triunfara un
dia, ya no habria para vosotros un destierro en las bellas comarcas de
Europa, donde se reciben dulcemente los merecidos honores de un
martirio agradable: lo que habria para vosotros, permitid que os lo
diga sin rodeos, serfa la cuerda y el cadalso.”

A lo largo de su argumentacién Testory intenta recordarle al clero me-
xicano que se ha alejado de la humildad y sencillez de los primeros apdsto-
les. Les recuerda que los tiempos han cambiado y las nuevas circunstancias
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implican que el clero no debe poseer bienes, salvo los necesarios para los
gastos del culto y el sustento de los ministros. Sin embargo, aunque se mues-
tra a favor de la venta de los bienes eclesidsticos al Estado, considera indis-
pensable una compensacién mediante una renta anual del gobierno.

Mis adelante, sostiene:

La idea moderna, con razén 6 sin ella, no quiere que una clase parti-
cular de ciudadanos posea para siempre una porcién demasiado ex-
tensa de la riqueza territorial, y combate a todo trance los privilegios
de las corporaciones, que eso sea 6 no de vuestro agrado, la idea estd
ahi, y estd en pie, y avanza, y ha de llegar a su término. Podréis dete-
nerla algunos dias, algunos meses, algunos anos [...] Pero ella reco-
brard su marcha y serdn vencidos.”

Testory se equivoca en una parte de su argumentacién, en la cual se-
fala que seguramente el Papa no estarfa en contra de la venta de los bienes
en México si en otras ocasiones ya habia sancionado estas medidas, como
en el caso de Espana.

Por otra parte, no s6lo estd a favor de la venta de los bienes eclesidsti-
cos, y de que el clero reciba una subvencién del Estado, también se refiere
a las ventajas que traeria la aceptacién del registro civil y de la libertad de
conciencia para atraer la inmigracién a México.

Finalmente, Testory concluye exhortando al clero mexicano a poner-
se a la altura de las circunstancias. Les dice que deberfan estar agradecidos
con el emperador francés y a su ejéreito, pues antes de 1862, “...el clero se
encontraba verdaderamente en una triste situacién. Su culto, cuando no
estaba prohibido, se hallaba circunscrito 4 los templos; sus campanas esta-
ban silenciosas; y los sacerdotes no podian presentarse en las calles con el
trage eclesidstico”.®> Ahora bien, como era de esperarse, el clero mexicano
se exaltd y los conservadores reclamaron que clérigos extranjeros se metie-
ran en los asuntos internos del pais y se atrevieran a dar recomendaciones.
Ahora bien, otra cosa hubiera sucedido de haberse tomado en cuenta pro-
posiciones tan sensatas y bien argumentadas como las del abate Testory.

El clero mexicano respondié a los argumentos del abate Testory. Para
ello, circuld en el mismo ano de 1865, un opusculo anénimo, firmado por
un sacerdote mexicano y publicado en San Luis Potosi, titulado Algunas
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observaciones sobre el opiisculo intitulado El imperio y el clero mexicano del
Senor Abate Testory. .. y este folleto tuvo varias reimpresiones.

Por su parte, los arzobispos Labastida y Munguia, vuelven a manifestar-
se mediante una Representacion fechada el 17 de marzo de 1865, en la que
nuevamente piden la derogacion de las leyes de desamortizacién y naciona-
lizacién de bienes eclesidsticos, porque (segun ellos) el despojo de la Iglesia
constituirfa entonces la base de la revisién. Consideraban estar pidiendo
lo justo, y esperaban que se reconsideraran los derechos de la Iglesia.

En pocas palabras, proponen en esta Representacion:

...primero, que se digne derogar las leyes que deben servir de base a
la revisién decretada, [...] segundo, que en consecuencia del recobro
que hace la Iglesia de su derecho de adquirir y conservar lo no enaje-
nado, [...] vuelvan a su poder todas las fincas o valores que por efecto
de la revisién decretada resulten disponibles; tercero, que se arregle
con la Silla apostdlica la compensacién mds equitativa que sea posible,
por las pérdidas sufridas en consecuencia de que las operaciones que

fueren ratificadas. ..*

La Representacion consta de dos grandes temdticas. En la primera par-
te se interesa por demostrar que, conforme a las disposiciones candnicas y
legales, las propiedades de la Iglesia son independientes del poder civil; a ello
agregan que la Iglesia catélica fue instituida por Jesucristo y. en este senti-
do. debe considerdrsele como una institucién divina y, por tanto, soberana.
Ademds, los bienes de la Iglesia estin destinados a objetos sagrados, y de
ahi su importancia. Por otra parte, se proponen demostrar que los intereses
de la Iglesia no corresponden a los de un partido en particular, sino que
forman parte del interés nacional, porque el pueblo mexicano es un pueblo
eminentemente catdlico. Asimismo, critican que el gobierno liberal, después
de la imposicién de las leyes mencionadas, no hubiera sacado ningin be-
neficio, ni para el tesoro publico ni para el pueblo en general.

Ahora bien, en la segunda parte aseguran que reconocen que hay in-
tereses creados que hacen indispensable la ley de revision, pero recomiendan
que las bases sean otras y no las leyes “expoliatorias”, como las llaman. En
este sentido, afirman:
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...el partido conservador, [...] aborrece de muerte todo ese sistema
de la Reforma; [...] (y) el partido liberal, [...] aborrece de muerte la
intervencion extranjera y las instituciones mondrquicas; [...] Luego
por el s6lo hecho de continuar la legislacién juarista, Vuestra Majestad
quedaria en oposicién abierta con toda la Nacién sin distincién de
partidos.®

Como sabemos, esta tltima apreciacién que sonaba a manera de ad-
vertencia, no estaba muy fuera de la realidad. Maximiliano empezaba poco
a poco a quedarse sélo, sin que ningln partido mexicano lo apoyara y el
golpe final fue quedarse sin el apoyo de Napole6n 111, quien, por la situa-
cién europea y por el fin de la guerra civil en Estados Unidos, tuvo que
retirar sus tropas del pais.

Por otra parte, en cuanto a ley de revisién propiamente dicha, hay que
agregar que ésta también establecia la venta de la propiedad nacionalizada
que no hubiera sido enajenada hasta entonces. El emperador se proponia,
entre otras cosas, evitar la concentracién de la propiedad, beneficiando a
las clases bajas de la sociedad. En este sentido, se procuraria dar preferencia
a aquellos que no tuvieran propiedad raiz. Por ejemplo, segin Knowlton,
en el caso de las tierras comunales la propiedad se dividiria entre los indi-
viduos de los pueblos, ratificando lo que habian hecho los liberales en este
sentido.

La ley de revisién fue criticada por diversos sectores de la sociedad, y
se volvié inclusive impopular. El clero mexicano no estaba muy satisfecho
con ésta, pues esperaba que la devolucién de sus propiedades fuera casi
completa; por su parte, los extranjeros, como en 1861, hicieron un llama-
do a sus diplomdticos ante el temor de ser despojados de las propiedades
que antes habian sido de la Iglesia; por dltimo, los liberales criticaron la ley
porque serian regresadas a la Iglesia algunas propiedades que habian recu-
perado durante la guerra civil, haciendo caso omiso de la Ley de Desamor-
tizacién de 1856.

En cuanto a los liberales, Judrez se apresuré a declarar, como antes lo
habia hecho con las leyes y medidas tomadas por los conservadores en la
capital de 1858-1860, que declaraba como nula la ley imperial de revisién.

Por su parte, en algunos casos:
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expedientes que revisar, mds un namero parecido en el interior del pais;
veinte mil expedientes al ritmo de una operacién por dia “jla revisién ne-

...las autoridades eclesidsticas exigfan que el propietario presentara un
documento secreto, firmado por dos testigos, reconociendo los dere-
chos de la Iglesia, con una declaracién que estipulaba la devolucién
de la propiedad [...] la propiedad quedaba en manos del posesor como
fideicomiso, con obligacién de entregar el ingreso neto a la Iglesia.“¢

Ahora bien, la ley de revisién implicaba una obra monumental, pues,
segun Knowlton, en la Ciudad de México se calculé que habia diez mil

cesitaria 66 anos para completarse!”.

Por otra parte, los resultados de la ley no fueron los esperados:

...laley de revisién parecia dejar claro el asunto de la nacionalizacién
exactamente en el mismo punto en que habia estado durante dos afos
desde la ocupacién francesa de la capital: los inquilinos que pagaban
alquileres eran quienes querian hacerlo, y quienes habian firmado los
pagarés se negaban a cumplir; prevalecian la incertidumbre, la insa-
tisfaccién y la confusion.”’

Por lo anterior, los resultados no tuvieron nada que ver con las fuertes
sumas que esperaba el gobierno obtener de esta nueva negociacién. Por

ejemplo:
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En abril de 1866, [...] los 7 000 expedientes totales cubrian los bienes
vendidos por el total de $62 365 516 [...] Mediante la revisién, las
autoridades de ocupacién esperaban recuperar [...] entre el 10 y el
15% del valor de los bienes vendidos, o sea entre seis y diez millones
en dinero en efectivo; [...] El producto fue una desilucién [sic] para
el fisco imperial [...] los ingresos totales de la oficina, desde marzo de
1865 hasta junio de 1867, ascendieron a $2 550 000; $1 000 000 en
diversas hipotecas a favor del erario, $400 000 en pagarés, $900 000
en bonos y créditos amortizados y sélo $150 000 en efectivo.*

Bazant llega inclusive a afirmar que lo que se obtuvo de la revisién de
las operaciones sélo sirvié para pagar a los empleados que se encargaron de ella.

26/03/23 9:06



EL SEGUNDO IMPERIO MEXICANO

Finalmente, la revisién terminé en abril de 1866, cuando ya el Imperio
empezaba a desintegrarse.

Ahora bien, es interesante mencionar que, gracias a los datos que se
pueden obtener de las operaciones de revision, se sabe que del total de
62,429,127 pesos, 29,408,747 correspondieron a bienes raices (edificios
conventuales e iglesias vendidas), mientras que 33,020,390 pesos a hipo-
tecas. Ahora bien, si se toma en cuenta que no todas las operaciones fueron
sujetas a revisién, en términos de nimeros redondos puede calcularse que
el valor total de los bienes eclesidsticos era de 100 millones de pesos, o sea
entre una cuarta y una quinta parte de la propiedad raiz en México que se
habia calculado en 1870, en 500 millones de pesos.

Por otra parte, los problemas hacendarios del pais se agudizaron a raiz
de la declaracién de Napoledn III de que retiraria sus tropas de México, y,
al mismo tiempo, se acabarfan los préstamos franceses para el sostenimien-
to del Imperio de Maximiliano. Entonces, el emperador tuvo que tomar
medidas drésticas para hacerse de recursos. Por una parte, derogé la re-
visién de las ventas de los bienes nacionalizados, pues costaba més de lo
que producia. Y, en cambio, por medio de un decreto del 26 de agosto

de 1866:

[...se] impuso una contribucién del 15% sobre el precio de venta de
un inmueble y el valor nominal de una hipoteca eclesidstica [...] El
pago del impuesto [...] Debian pagarlo todos los adquirientes, inclu-
so aquellos cuyas compras habian sido ya aprobadas por el imperio;
en otras palabras, el impuesto gravé igualmente operaciones revisadas

y sin revisar...*

Como la situacién militar del Imperio empeoraba dia con dia, los com-
pradores se negaron a pagar el impuesto del 15 por ciento. Por esta via, el
gobierno habia esperado obtener por lo menos 5 millones de pesos, de los
cuales obtuvo sélo 43,153 pesos y de ellos en efectivo Ginicamente 19,119
pesos; asi que el impuesto fue derogado en octubre de 1866 a sélo dos
meses de haberse aprobado.

Por dltimo, en los primeros meses de 1867, para sostenerse el Imperio
tuvo que recurrir a préstamos forzosos que pagaron los ricos de la Ciudad
de México; las cuotas se estimaba segtin el capital del que contaba una
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persona: “Por estos y otros préstamos ingresé a la tesoreria imperial desde
el lo. de enero hasta el 19 de junio de 1867 casi un millén de pesos”.”®

La enciclica Quanta Cura y e/ Syllabus.
Maximiliano ante la enciclica del papa Pio IX

El 8 de diciembre de 1864, el papa Pio IX emitié una enciclica y otro
documento titulado Catdlogo de los errores modernos o Syllabus; que en tér-
minos generales condenaba la formacién de Estados laicos, el principio de
la soberania del pueblo, la separacién de la Iglesia y del Estado, la libertad
de cultos, etcétera.

En la enciclica Quanta Cura, Pio IX dice que lo mueve la necesidad
de alzar su voz apostélica para condenar “...los principales errores de nues-
tra triste época [...por existir] doctrinas que no sélo atacan 4 la Iglesia
catdlica, su ensenanza saludable o sus derechos venerables, sino también
la ley natural inmanente escrita por Dios en el corazén de los hombres y la
sana razén...””"

Agrega que muchos hombres, en nombre del naturalismo, proponen
que la religién sea apartada de la sociedad civil; que predican la libertad
de conciencia y de cultos; manifiestan que la voluntad del pueblo es su-
perior a todo derecho divino y humano; por ello persiguen a las 6rdenes
religiosas, proponen que la educacién no dependa de la Iglesia catélica,
profesan doctrinas como el comunismo y el socialismo, y llegan a consi-
derar que el clero es enemigo de la civilizacién y, como tal, consideran que
la autoridad de la Iglesia y de la Sede apostdlica debe someterse a la auto-
ridad civil.

Por otra parte, el Papa recuerda que desde el Concilio de Trento que-
d6 establecido que merecian la excomunién todos aquellos que invadiesen
las posesiones de la Iglesia o usurparan sus derechos.

En consecuencia, recomienda a todos los patriarcas, primados, arzo-
bispos y obispos:

...no ceseis jamds de inculcar 4 los fieles que toda verdadera felicidad
emana para los hombres de nuestra augusta religién, de su doctrina y

de su prdctica, [...] Ensefiad que los reinos descansan en el fundamen-
to de la fé [...] Y no omitais ensefiar “que el poder real ha sido esta-
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blecido, [...] sobre todo, para la proteccién de la Iglesia, y que nada
hay mas provechoso y glorioso 4 los soberanos de los Estados y 4 los
reyes, que dejar, [...] 4 la Iglesia catélica hacer uso de sus leyes y no
permitir 4 persona alguna el que atente 4 su libertad...>*

Por ultimo, al final de la enciclica el Papa concede la indulgencia
plenaria en jubileo durante un mes hasta el fin del afio de 1865. “Dado en
Roma, San Pedro, el 8 de diciembre de 1864, décimo aniversario de la
definicién del dogma de la Inmaculada Concepcién de Marfa, Madre
de Dios.”

En el Syllabus, el papa Pio IX condena “los errores modernos”, desde
1846 en que fue nombrado como Papa hasta 1864 a través de alocuciones
consistoriales, letras apostélicas y enciclicas: critica al panteismo, al racio-
nalismo, al socialismo, al comunismo, a las sociedades liberales, el protes-
tantismo, y demds.

La forma de presentar los errores modernos es mediante parrafos con
un cardcter afirmativo, pero en realidad es lo que justamente estd conde-
nando. En este sentido, es preciso aclarar que sélo comentamos aquellos
errores que tenfan que ver directamente con la realidad mexicana.

En cuanto a la indiferencia y la tolerancia, condena las afirmaciones:

15. Todo hombre es libre de abrazar y profesar la religién que crea
verdadera, guiado por la luz de la razén. 16. Los hombres en el culto

de toda religion, pueden hallar y obtener la salvacién eterna...”

Respecto de los errores que se han establecido de /a Iglesia y sus derechos,
alude a las Leyes de Reforma, cuando dice:

19. La Iglesia no es una verdadera y perfecta sociedad plenamente
libre; no reposa en derechos propios y constantes que le confiriera
su Divino fundador; mds le pertenece al poder civil, definir, cudles
son los derechos y limites de la Iglesia [...] 20. El poder eclesidstico
no debe ejercer su autoridad sin la tolerancia y el asentimiento del
gobierno civil [...Sobre la guerra de reforma] 23. La Iglesia no pue-
de servirse de la fuerza ni de ningtn poder temporal directo 6 in-

directo...
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También condena algunas afirmaciones sobre los bienes eclesidsticos:

26. La Iglesia no tiene el derecho natural y lejitimo [sic] de adquirir y
poseer. 27. Los ministros de la Iglesia y el pontifice romano deben
abstenerse [...] de todo [...] dominio concerniente 4 las cosas tempo-
rales. [El patronato real] 28. Los obispos, sin autorizacién del poder,
no tienen derecho de promulgar sus letras apostdlicas [...Sobre el
fuero eclesidstico] 30. La inmunidad de la iglesia y de las personas
eclesidsticas, tiene su orfjen [sic] en el derecho civil. 31. Las jurisdic-
ciones eclesidsticas para las causas temporales de los clérigos, ya civiles,
ya criminales deben abolirse, aun sin asentimiento y contra las decla-
raciones de la Santa Sede. 32. Puédese, [...] derogar las inmunidades
personales que exoneran 4 los clérigos de la ley militar; esta derogacion
la reclama el progreso civil, sobre todo en una sociedad amoldada en
los principios de un gobierno liberal...

Mds adelante, el Papa se refiere a los errores de la sociedad civil en sus

relaciones con la Iglesia:
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39. El estado de republica, como orijen y fuente de todos los derechos,
se impone por derecho no circunscrito en limite ninguno [...] 41. El
gobierno civil aunque lo ejerza un soberano infiel, tiene un poder
indirecto y negativo sobre las cosas sagradas; le incumbe no sélo el
derecho que se llama de exequatur, sino ademds el de apelacién que
designan de abuso. 42. En un conflicto legal entre los dos poderes,
debe prevalecer el derecho civil. 43. El poder lego tiene autoridad para
destruir, declarar, y anular las convenciones solemnes é concordatos
relativos al uso de los derechos de la inmunidad eclesidstica, sin con-
sentimiento de ésta, y aun siéndole contrario. 44. La autoridad civil
puede injerirse en las cosas relativas 4 la religién, 4 las costumbres y al
gobierno espiritual...

[Sobre la educacién laica, condena como errores modernos] 45.
La direccién absoluta de las escuelas publicas en que se educa 4 la
juventud de los Estados cristianos, salvo la ecepcion [sic] de los semi-
narios episcopales, puede y debe atribuirse 4 la autoridad civil, [...]
47. Las mejores condiciones de la autoridad civil, requieren que las
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escuelas populares abiertas 4 todos los hijos del pueblo [...] y los es-
tablecimientos publicos destinados 4 ensenar letras y buena disciplina
4 los jévenes, y 4 darles educacién, se independan de toda autoridad
eclesidstica, de toda fuerza moderadora y de toda injerencia de su
parte, quedando enteramente sometidos al poder civil y politico para
la ensefianza de los maestros y de las opiniones comunes del dia...>

Ahora bien, también se refiere el Papa a otras de las leyes mexicanas
de reforma y condena el hecho de que se crea que:

53. Es necesario derogar las leyes que protegen los establecimientos
religiosos, sus derechos y funciones; mds aun: puede el gobierno
civil prestar su apoyo 4 todos los que quisieren abandonar la vida
religiosa y quebrantar sus votos [...Por otra parte, condena la afir-
macién] 55. La Iglesia debe estar separada del Estado y el Estado de
la Iglesia.

También se refiere a los errores sobre el matrimonio cristiano:

66. El sacramento del matrimonio no es mds que un accesorio del
contrato, y separado de él: el sacramento mismo sélo descansa en la
bendicién nupcial [...] 73. Un contrato civil puede muy bien entre
cristianos, hacer veces de verdadero matrimonio, y es falso que el
contrato de matrimonio entre cristianos ha de ser siempre un sacra-

mento, 6 que el contrato sea nulo cuando no hay sacramento...>

Por ultimo, en cuanto a los errores relativos al liberalismo moderno,
condena:

77. En el dia no se necesita que la religién catélica sea vista como
tnica religién de Estado, con esclusion [sic] de los demds cultos. 78.
Por lo que la ley tiene sabiamente previsto en algunos paises que se
llaman catélicos, que puedan los inmigrantes ejercer su propio culto
[... Termina negando la afirmacién] 80. El Pontifice romano puede y
debe reconciliarse y avenirse con el progreso, el liberalismo y la civi-

lizacién moderna.”’
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Después de haber hecho un pequefio andlisis tanto de la enciclica
Quanta Cura como del Syllabus; es ildgico pensar, como lo sefala Galea-
na de Valadés, que monsefior Meglia pudiera haber venido a México con
instrucciones contrarias a dichos principios. Meglia, con la carta que
habia traido del Papa y con sus argumentos, daba muestras de la poli-
tica intransigente que la cabeza visible de la Iglesia se habia propuesto
seguir.

Por otra parte, es indispensable tomar en cuenta que en Francia el
emperador Napoledn IIT prohibid la circulacién de la enciclica y del Sylla-
bus por considerar ambos documentos contrarios a la concepcién politica
de un Estado moderno.

Mientras tanto, en México ya hemos visto que Maximiliano el 7 de
enero de 1865, por medio de una ley, habia condicionado la entrada
de todo documento pontificio. Asi que, al igual que el Emperador de los
Franceses prohibié su publicacién. Pese a lo anterior, la enciclica llegé a
publicarse en imprentas privadas y una de las ediciones sabemos, fue hecha
en la ciudad de Puebla.

...el 21 de febrero de 1865 un periddico intitulado La Era Nueva,
escrito en francés y redactado por franceses, aseguraba, que en las puer-
tas de los templos de Puebla se habian fijado ejemplares de la tltima
enciclica del Soberano Pontifice, el Ministro de Justicia envié inme-
diatamente una comunicacién al prefecto politico de aquella ciudad,
diciéndole que, “no habiendose otorgado, ni aun solicitado el pase
que correspondia para su publicacién en el imperio, conforme a las
leyes vigentes desde el tiempo del gobierno colonial, le ordenaba el
emperador que investigase detalladamente lo ocurrido en lo particular,
para que se dictasen las medidas que correspondian...

...el prefecto politico de Puebla informé oficialmente que lo que
habfan fijado en las puertas de los templos y en algunas esquinas habia
sido el anuncio de un impresor que ponia a la venta ejemplares de la
enciclica.’®

Como vemos salvo este dato, es dificil probar cudles imprentas parti-
culares publicaron la enciclica. Sin embargo, es casi un hecho que detrés
de dichas imprentas estuvieran muy cercanos los intereses de los obispos
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en desobedecer y crear conflictos al emperador Maximiliano, para demos-
trar su profundo descontento.

SEGUNDA PARTE
Hacia L FIN DEL SEGUNDO IMPERIO MEXICANO

Labastida y su opinién sobre el Imperio
de Maximiliano a través de su correspondencia

Con motivo de la estancia en Roma de la comisién mexicana, Aguilar y
Marocho renuncié a su cargo como ministro plenipotenciario en dicha
ciudad, y se trasladé a Madrid con el mismo encargo.

Veamos a continuacién la opinién de Toro:

Es indudable que Maximiliano fue victima de una intriga clerical,
urdida por los miembros del alto clero mexicano. Se le hizo elegir
como representante ante la corte de Roma a Aguilar y Marocho, un
clerical neto, subalternado por completo a los obispos mexicanos des-
terrados, y que participaba de sus ideas de que se restableciera al clero
de México en la posesién de todos sus bienes y privilegios; de alli que
en vez de conducir las negociaciones por el camino que se proponia
seguir el archiduque, tratara de crearles todo género de obstdculos para
evitar que se menoscabasen los intereses de su partido.”

Toro considera que Maximiliano vino engafiado. Y, en este sentido,
vale la pena recordar que Maximiliano fue informado de las pretensiones
de los conservadores desde Europa; sin embargo, en México una vez que
los conservadores se dan cuenta de que Maximiliano pensaba llevar a efec-
to una politica liberal contraria a sus deseos y ambiciones, entonces forma-
ron un frente comdn y dejaron solo al emperador; esto queda evidenciado
con el caso de Bazaine, quien conformé una policia secreta para vigilar a
los principales jefes militares conservadores y a uno que otro jerarca de la
Iglesia mexicana.

Volviendo al caso de Aguilar y Marocho, sabemos que era uno de los
principales miembros del Partido Conservador y, en este sentido, todos pro-
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ponian una vuelta al viejo estado de cosas que habia caracterizado al régimen
colonial. Por otra parte, hemos apuntado que tenia una estrecha amistad
con Munguia, con quien llegé a trabajar en un despacho de abogados en
la Ciudad de México entre 1839 y 1840; también mantuvo una relacién
muy cercana con Labastida, quien inclusive llegé a ser su compadre.

Es preciso agregar que Aguilar y Marocho fue una de las personas de
mayor conflanza del emperador Maximiliano, y lo anterior se puede com-
probar a través de su correspondencia; pues, atin después de la llegada de
la comisién mexicana a Roma, el emperador consideré indispensable que
tuviera el mismo cargo en Espana.

Ahora bien, para analizar mds profundamente a nuestro personaje
principal el arzobispo Labastida y Ddvalos, serd necesario leer con deta-
lle la correspondencia que le dirigia a Aguilar y Marocho, quien residia
en Roma.

En su carta a Aguilar y Marocho, fechada en México el 28 de septiem-
bre de 1864, Labastida le comunica lo urgente que era para el Imperio la
llegada del nuncio:

...para nosotros los Obpos. serd el todo. Nuestros compromisos des-
aparecerdn, y como nuestras pretensiones se reducen 4 que todo se
arregle de acuerdo con la Santa Sede, inclinaremos la cabeza y diremos
amen & todo, siempre que se cumpla con aquella condicion. Aqui
estamos muy alarmados; pues parece que la noticia de estar casi con-
cluida la negociacion por tu parte ha servido de aliciente para tratar
del arreglo de la cuestion, y parece que se quiere decretar antes de que
llegue el Nuncio pa. hacerlo con mas libertad, y que cuando llegue sea
un hecho consumado...

Mds adelante agrega: “Ten por seguro que la ley estd dada y mandada
publicar, y que solo se ha detenido por algunas observaciones del Sr. Rz.
[Ramirez, ministro de Negocios Extranjeros] con que ha querido ganar
tiempo y aguardar al Nuncio...® Por otra parte, le comenta a Aguilar y
Marocho que Maximiliano lo mandé llamar la tarde del 28 de junio, para
hablar sobre la urgente necesidad del envio del nuncio, y dice que por esta
razén tuvo que escribirle a monsefior Franchi para recordarle la solicitud
del emperador.
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Asimismo, Labastida hace el siguiente comentario:

La fiesta del 16 ensalzada por s. M. hasta las nubes, y desprestigiada
hasta el fango en la memoria de los buenos: la perorata de s. m. en la
humilde casa del humilde parroco*[...Por otra parte] mientras no se
decida la cuestion Ecca. [eclesidstica] , los males que por este pendien-
te resienten las clases todas de la sociedad; el reconocimiento de todos
los despachos dados por Judrez con preferencia 4 los otros [...] las
guerrillas que pululan por todas ptes., especialmente en nuestro des-
graciado Michoacan [...finaliza diciendo] todo, todo estd criando un
mal estar, tan violento y tan desesperado que a veces me hace temer y
mucho por el definitivo establecimiento del Imperio [...] Cuando
considero esto te envidio; y si en el estrangero [sic] tuviera uno un
mediano pasar, serfa preferible.®!

Termina diciéndole que le mandaba saludos “el senor Munguia, y sus
hermanas”.

Esta primera carta es muy signiﬁcativa, porque Labastida se muestra
preocupado por la llegada del nuncio; sin embargo, evidentemente cono-
cia la posicién de Roma frente a la cuestion de los bienes eclesidsticos; sabia
que Roma no harfa sino ratificar sus esperanzas en cuanto a su devolucidn.

Por otra parte, es curioso, pero Labastida, asi como otros de los con-
servadores, como Arrangoiz, critican el que el emperador hubiera celebra-
do en Dolores el aniversario de la Independencia. Pues, como sabemos, en
un principio, las clases acomodadas de la sociedad condenaron el movi-
miento acaudillado por Hidalgo, el cual estaba puso en riesgo la estructu-
ra colonial; una vez sofocados los reclamos sociales de la primera parte de
la guerra, las fuerzas conservadoras llevaron a término la Independencia,
previo acuerdo con Espafa y, por ello, Iturbide consumé el movimiento
en 1821, habiendo conciliado con las fuerzas vencedoras.

La siguiente carta de Labastida a Aguilar y Marocho estd fechada en
México, el 11 de octubre de 1864. En ella le reitera su preocupacién por
la llegada del nuncio; él mismo llega a sefalar que habia pensado en que
monsenor Franchi podia ser el apropiado: “...Mor. Franchi [que] siempre
me ha parecido el hombre capaz, y que estd a la altura de las gravisimas
cuestiones pendientes aqui entre la Iglesia y el Estado...”
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Labastida le comenta: que se les acusa (supongo, que se refiere espe-
cificamente al clero mexicano) de falta de franqueza, pero:

...cumplimos al pié de la letra las instrucciones que se nos dieron,
y que entre los motivos que nos impulsaron 4 obrar como lo hicimos
en el tiempo de la Regencia se conté siempre el celo por nuestros

Soberanos y el bien de la Nacion que juramos procurar. Dios lo
sabe.®

Por dltimo, le platica sobre algunos acontecimientos sociales, como
la boda de Juan Solérzano con Anita Aguilar, seguramente esta dltima,
hermana o pariente de Aguilar y Marocho. Le dice que le mandaba saludos
Munguia, quien tiene ahora unas distracciones que no confiaria a la pluma.
Y, al final, le comenta que su comadre se encuentra muy desesperada por
reunirse con él.

El asunto mds importante de la carta anterior es que Labastida se
justifica cuando asegura que su forma de actuar no responde sélo a sus
intereses, sino a las instrucciones que le habian dado en Roma (aunque no
lo dice explicitamente); por otra parte, asegura que actué conforme a su
conciencia cuando fue regente del Imperio, al oponerse a los decretos sobre
la ratificacion y revisién de los bienes eclesidsticos.

En otra carta fechada el 28 de octubre de 1864, Labastida le comu-
nica a Aguilar que le habia prestado dinero a su comadre para efectuar los
gastos consiguientes a su nombramiento como Dama de la Emperatriz.
Pero lo mds importante es que el arzobispo comienza a molestarse por la
politica eclesidstica del emperador:

...los adjudicatarios adquirieron dnimo y tuvieron firmes esperanzas
de quedarse con los bienes de la Iglesia, sin necesidad de entenderse
conmigo, y desde la venida del Emperador no solo dejaron de solicitar
nuevos arreglos sino aun los que estaban pendientes dejaron de hacer-
se, porque no volvieron a presentdrseme los interesados...%

Al final de la carta le comenta que habia padecido indisposicién bi-
liosa, por lo cual habia tenido que estar en cama; concluye que le ha pesa-
do mds el afio de 1864 que siete afios y medio de destierro.
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Le escribe otra carta el 12 de noviembre de 1864, donde le dice que
su comadre muy pronto se reuniria con él, que va muy bien acompanada
con sus amigas, seis hermanas de la Caridad.

Por otro lado, y esto es lo mds importante, le dice que recibié la no-
ticia de la conclusién del negocio y que lo felicita, asi como se felicita a si
mismo “...por la venida del Nuncio que tanto me ha tranquilizado, dis-
minuyéndome desde luego los frecuentes derrames de bilis 4 que he estado
sugeto desde hace 4 meses”.

Ademds, afirma, como en una de las cartas anteriores: “Me exhortas
a la paciencia, y mi resolucion es meterme 4 la capa mientras el represen-
tante de la Santa Sede arregla la cuestion, y una vez arreglada decir a todo:
Amen, amen, amen...%

Respecto de la llegada del Nuncio, vale la pena recordar que las cosas
se presentaron de manera muy distinta a lo que Labastida esperaba. Por
una parte, el hecho de que el nuncio “careciera de instrucciones” trajo como
consecuencia una profunda preocupacién en el grupo conservador, pues
con ello se venia abajo uno de los principios fundamentales del proyecto
mondrquico que habian planeado para el pais. En este sentido, hay que
agregar que tanto Labastida como el ministro Lares se reunieron con Me-
glia, supuestamente para llegar a un acuerdo. Pero sabemos que en realidad
las propuestas que trafa el nuncio estaban en perfecta armonia con las in-
tenciones del alto clero mexicano.

La carta del 26 de diciembre de 1864 consta de dos partes: la primera
escrita por Lares, quien le comenta a Aguilar que el emperador le acababa de
nombrar uno de sus consejeros; y que habia conocido a Monsefnor Meglia:

...persona tan estimable y que se sirve U. recomendarme [...Le dice
que ha hablado varias veces con el emperador] pero cuando crefamos
que habia llegado el remedio de nuestro mal radical, nos encontramos
pr. desgracia con q. Monsenor Meglia, no tiene instrucciones pa. ce-
lebrar concordato, ni pa. el arreglo de los puntos q. s. M. el Emperador
le ha propuesto.

Por su parte, Labastida s6lo agrega que envidia su situacién por en-
contrarse fuera del pais, y que segun los tltimos acontecimientos podian
hasta retirarlo de Roma.
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Yo llevo dias y meses de mal comer y peor dormir: tanto asi me preo-
cupan los sucesos y los resultados que estoy previendo. Dios quiera
remediarnos con su infinito poder porque el de los hombres parece
que no alcanza.®

Una de las cartas mds importantes que escribe Labastida a Aguilar y
Marocho es la del 11 de enero de 1865; en ella le comenta cémo se desa-
rrollaron los acontecimientos entre el emperador y el nuncio el brusco
rompimiento del didlogo entre ambos, la decisién del emperador de seguir
su propio camino y llevar a efecto los principios esbozados en la carta a su

ministro Escudero.

Labastida dice:

Ya supondras la consternacion en que nos dejé [...] la carta de S. Md.
[Majestad] al ministro Escudero. Sin duda que tu seras una de las
pocas personas que conocen en quien ha estado la falta. Si en Ntro.
Gobno. que no cuidé de instruirte de sus pretensiones, 6 en la Corte
Romana que sabedora de lo que se queria no dié las instrucciones
competentes 4 su representante en esta. Yo te confieso francamte., y
te lo digo en el seno de la amistad, que si el Sto. Pe. (Padre) hubiera
sabido, aunque fuese en globo los nueve puntos ¢ bases presentadas
aqui para el arreglo no hubiera mandado su Nuncio.®

En realidad, es evidente que el fracaso de las negociaciones entre el
nuncio y Maximiliano tomé por sorpresa a los conservadores, quienes qui-
sieron intervenir para evitar el caos. Labastida asegura que la escena cambié
tan bruscamente que el pais habia regresado al camino trillado de los cam-

bios completos y repentinos.
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M4s adelante:

Considerabamos al Nuncio como Ntro. Redentor y desde la 1a. con-
ferencia desaparece como por encanto toda ilusion [...] La rotura ha
sido completa. ;Qué hara la Sta. Sede? Enviara nuevas y amplisimas
instrucciones ¢ retirard 4 su representante? ;Cedera el Empr. [Empe-
rador] en algunos puntos o insistird como hasta aqui en todos ellos?
;Podra 6 querra el Sto. Padre tratar sobre esas bases? Entre tanto ;Se
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restablecera en los buenos (o sea, en los conservadores) la confianza y

el prestigio de Su Md. [Majestad]?*’

Labastida se muestra muy preocupado por la ruptura entre el empe-
rador y el nuncio, y, por otra parte, critica el rumbo que tomaron las cosas
en el pais: asegura que hay gavillas en Michoacdn y Jalisco, que no hay un
ejército propio, y se seguian engrosando las filas de los disidentes (liberales).
Agrega que estaba pendiente la campana en Oaxaca:

...ha sido necesaria la presencia del Mariscal Bazain [sic]. Juarez man-
teniendo la legalidad en Chihuahua y el Ministro de Gobernacion
cambiando los Prefectos politicos, el de Relaciones enviando al Gral.
Marqz. [Marquez] a Constantinopla con mision diplomatica y el de Gue-
rra al gral. Miramon a Berlin 4 estudiar la artilleria que no es su arma.®®

Finaliza diciendo que rogaria a Dios para que los ayude, y espera que
el emperador pueda resolver la cuestién y traerles la tranquilidad perdida.

Por otra parte, habfamos comentado los problemas que tenia el em-
perador con los obispos, porque una buena parte de ellos se encontraban
fuera de sus didcesis. Por ello, Labastida resuelve hacer una visita pastoral
a su didcesis en 1865.

Por lo anterior, Labastida le escribe a Aguilar y Marocho desde Otum-
ba el 8 de noviembre de 1865. Al principio de la carta se puede percibir
un cambio en el tono amistoso que Labastida habia usado frecuentemente
con Aguilar. Sin embargo, no sabemos a qué atribuirlo, pero todo parece
indicar que su correspondencia habia dejado de ser tan constante como en
los meses anteriores.

Pese a la anterior suposicién, Labastida afirma:

Todos tus amigos comprendimos muy bien la violenta situacion en
ge. te colocaba el envio de la triple comision extraordinaria extraor-
dinarisima, para tratar los pendientes con la Santa Sede. Cuando por
las cartas se supo que absolutamente no se contaba contigo para nada
todos esperabamos la renuncia que hiciste con sobrada razon [...Su-
pimos que] en Roma tu renuncia [...] no habia sido admitida [...]
[porque] Te hiciste acreedor al aprecio del Santo Padre...
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Por otra parte, dice:

Nadie que tenga un poco de seso halla la salvacién de este pais fuera
del Imperio. Mas como este no cuenta hoy con otro apoyo que el de
la Intervencion francesa quien cada dia se hace mas necesaria por ser
la Gnica eficaz para sostenerlo, nuestra suerte pende de los labios de
Napoleén y de la potente Francia [...] su interes y su honor estdn
identificados con el buen exito de la empresa...

Por ultimo le comenta sobre la situacién de la poblacién en general,
y asegura:

[Los] Enemigos [...] tienen voluntad de combatir sin tregua y cuya
oposicion solo sirve para aplazar 4 un tiempo indefinido la pacificacién
del pais, [...] Fuera del disgusto general nadie quiere tomar parte [...]
Esciste la institucion [supongo, que se refiere a la Iglesia] todos con-
vienen en que fuera de ella solo hay el abismo [...] Aun los mas entu-
siastas se han reconcentrado 4 sus intereses, 4 sus familias, al rincon
de sus casas 4 esperar la suerte que la Providencia nos depare.®

Termina diciéndole que estaba haciendo una visita por su didcesis y
se ha dado cuenta del estado de postracién en la que se encuentran los pue-
blos, pero que el sentimiento religioso sigue estando presente. Le asegura que
son falsas las descripciones halagiiefias que se conocen en el extranjero, por
lo que le recomienda permanecer fuera del pais el tiempo que sea necesario.

Como vemos, esta carta es una evidencia de la dificil situacién por la
que estaba pasando el Imperio, y, en este sentido, Labastida ya no muestra
conflanza y esperanza en que las cosas cambien gracias a Maximiliano; més
bien atribuye a Napoledn III el papel protagénico y la responsabilidad para
que pudiera continuar la empresa.

Lo mds dramdtico es que la carta es de noviembre de 1865, y Labasti-
da estd viendo las cosas demasiado negras, porque el emperador alejé de su
lado a los conservadores, porque fracasaron las negociaciones con el nuncio
y, por ultimo, por la ratificacién de las Leyes de Reforma que tenian que ver
con la Iglesia y sus “derechos”. En este sentido, ya habiamos apuntado que
por eso el ano de 1866 no fue més que el preludio de la caida del Imperio.
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Por tltimo, tenemos una carta fechada en México el 10 de marzo de
1866. En ella Labastida le comenta a Aguilar:

...por aqui se asegura, Discutidas las nuevas bases que llevé el Cura
Fisher y allanadas las principales dificultades, disque debe ser firmado
el concordato en lo. de Abril préximo, segun las 6rdenes comunicadas
4 la comision. Tu que conoces 4 fondo estos negociados, [...] calcula-
rds la posibilidad de cumplir ese mandato qe. asi pretende sujetar 4
esa fantasfa 4 una y otra parte contratante. Como quiera que sea Dios
nos conceda ver zanjadas las cuestiones pendientes y que su resolucion
venga 4 curar radicalmente las profundas llagas de que adolecemos.”

Como vemos, Labastida no se muestra muy esperanzado en que el
concordato pueda firmarse rdpidamente. Aun asi, se encargd de comuni-
carse con algunos de los obispos para reunirse con ellos en la Ciudad de
México. Recordemos que los obispos habian intentado reunirse en 1859,
para tomar decisiones respecto de las instrucciones que le tenian que haber
mandado al propio Labastida y entonces nada concretaron; sélo se sujeta-
ron a las intenciones del Papa. Por otra parte, en la misma carta Labastida
le comenta que tal vez debiera imitar la actitud de €l (se refiere a Aguilar y
Marocho), que al parecer se mantiene a la expectativa del desarrollo de los
acontecimientos en el Imperio. Por eso, mds adelante Labastida dice que
intentard escribirle sobre otra cuestién en un tono en allegro moderato.

Por otra parte, Labastida dice que le llaman la atencién los sucesos
politicos espafioles, a que se refiere Aguilar en su tltima carta. Y afirma:

...la madre patria se estd luciendo con sus pronunciamientos cuando
su primogénita, la culta Méjico ha madurado ya tanto su juicio que
ha relegado 4 la categoria de las antiguallas esa palabrota de tan funes-
ta remembranza. Ya tu habrds visto desde alld cuanta paz, cuanta
bienandanza y sobre todo cuanta seguridad hemos conquistado y go-
zamos 4 la sombra de las nuevas instituciones...”!

La afirmacién anterior de Labastida nos confunde, pues aparentemen-
te se muestra “optimista” ante los resultados del Imperio; pero se expresa
en un tono sarcdstico. Pese a lo anterior, no negamos que en el fondo algunos
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conservadores, aunque vieran el panorama muy negro, todavia estuvieran
esperanzados en que su proyecto siguiera adelante y tomase un rumbo dis-
tinto, el rumbo que desde el principio habian querido imprimirle.

Otros proyectos de concordato. Maximiliano: transicidn
de su politica eclesidstica agresiva a su politica de
salvacion. El alto clero ante el fin del Imperio

El periodo de 1865 y hasta mediados mds o menos de 1866 se caracterizé
por una politica muy dura en el dmbito eclesidstico auspiciada por el em-
perador Maximiliano. En primer término, se suscitaron algunos enfrenta-
mientos con varios de los altos jerarcas de la Iglesia mexicana, y, por otra
parte, se ratificaron las leyes liberales que habian menguado el vasto poder
del clero en el pais.

Mientras tanto, en Roma el rumbo de las cuestiones mexicanas no
pintaban mejor. Segiin Galeana, después de que se enteraron de que el
nuncio habia salido de México, las relaciones entre la comisién mexicana
y la curia romana se enfriaron considerablemente, y las negociaciones queda-
ron en suspenso. No fue sino hasta septiembre de 1865 cuando la Santa Sede
respondid a la comisién, mediante una exposicién fechada el 8 de julio
donde se afirmaba que las pretensiones del emperador eran inadmisibles.

En este sentido, vale la pena dejar claro que, a pesar de las negociacio-
nes fallidas con el nuncio monsenor Meglia, Maximiliano nunca rompié6
relaciones con la Santa Sede y esto puede evidenciarse por varios proyectos
de concordato presentados durante la corta existencia del Segundo Imperio.

Alguna vez, Maximiliano llegé a afirmar:

...que él era més catélico que otros soberanos, y no cederia a las ame-
nazas de Roma; pues no tenfa més responsabilidad que para con Dios
y su conciencia de soberano; que los arzobispos y obispos mexicanos
no comprendian su época ni el verdadero catolicismo; que a muchos
de ellos les faltaba un corazén cristiano; que si el Papa le excomulgaba,
serfa el cuarto archiduque de Austria que lo hubiera sido.”

Por otra parte, como algunos miembros del episcopado se empefiaban
en convencer al emperador de que su politica eclesidstica era inadecuada y
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contraria a los sentimientos del pueblo mexicano, Maximiliano decidié
ignorarlos, pero no sin antes dejarles claro lo que sentia por ellos.

Quiero, [...] llamar vuestra atencién sobre un error en que habeis
caido. Decis que nunca la iglesia mexicana ha tomado parte en las
revoluciones politicas. jOjald asi fuera!, pero existen tristes testimonios
que prueban que los mismos dignatarios de la iglesia se han lanzado
en las revoluciones y que una parte del clero ha desplegado una resis-
tencia muy activa contra el Estado. Convenid, mis estimables prelados,
en que la iglesia mexicana, por una lamentable fatalidad, se ha mez-
clado demasiado en la politica y en los negocios temporales, descui-

dando por esto la instruccién catélica de sus ovejas...”

En otra ocasién a mediados de 1865, Maximiliano recibié una carta en
la que el prefecto politico de Michoacdn, Antonio del Moral, le pedia que
aceptara su renuncia por cuarta vez. En ésta le comentaba que los pueblos
se encontraban a disgusto, le reclama la debilidad de su gobierno, que él veia
que no habia unidad de accién, ni una mano vigorosa que ejecutara las dis-
posiciones necesarias, y concluye que el caos imperaba en ese departamento.

El emperador como era de esperarse contesté a Antonio del Moral,
diciendo;

...la publicacién de la carta era una vil traicién, [...] que el partido

conservador hacia traicién al Imperio; pero que el gobierno tenia los

ojos abiertos para castigar 4 los traidores, lo mismo en México que 4

los que influfan en Roma, “aludiendo al arzobispo (Labastida)”.”*

Ahora bien, como habfamos dicho, Maximiliano nunca rompié relacio-
nes con la Santa Sede. En este sentido, hay que mencionar que después de
que Munguia sali6 del pais a fines de mayo de 1865, a raiz de sus altercados
con el emperador, se dirigié a Roma desde donde escribi6é un proyecto de
concordato, hacia fines de ese afio. Poco tiempo después, Munguia se en-
frenté con el padre Fischer, a quien Maximiliano mandé en enero de 1866
con otro proyecto de concordato que, en realidad, no era muy diferente
del primero que habia llevado la comisién mexicana en febrero de 1865.

Munguia estaba de acuerdo con que la religiéon catélica fuera prote-
gida como religién de Estado. Pero, rechazaba que la educacién fuera laica.
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Por otra parte, consideraba que debia dejarse al clero secular que realizara
sus trabajos sin impedimento alguno por parte del gobierno. En este sen-
tido, condenaba el regio exequdtur y proponia que los obispos arreglaran
sus problemas con la Santa Sede directamente. Asimismo, pedia el resta-
blecimiento de los franciscanos y de la Compania de Jests, y de las rdenes
de San Vicente de Padl y de San Felipe Neri, y que las monjas fueran res-
tablecidas, pero todo mediante un acuerdo previo con el Papa.

Por otra parte, el arzobispo de Michoacdn aceptaba que en cuestiones
civiles los eclesidsticos comparecieran ante jueces laicos, lo que implicaba
un cierto reconocimiento de la Ley Judrez de noviembre de 1855, pero
también exigia que los arzobispos en México tuvieran los mismos privilegios
que los consejeros de Estado. Sin embargo, no aceptaba que el matrimonio
fuera un acto civil, y esperaba que se restituyese a la Iglesia su derecho de
propiedad. En cuanto a la eleccién de los obispos, estaba de acuerdo con
que se siguiera el procedimiento de siempre, en que el cabildo eclesidstico
designaba a cinco aspirantes a una sede vacante, el gobernante civil elegia
auno de los aspirantes, y éste era presentado al Papa, para que diera su voto
aprobatorio segtin las leyes de la Iglesia.

Por ultimo, Munguia exigfa que el emperador Maximiliano derogara
todas las leyes, decretos y circulares promulgadas por los gobiernos ante-
riores a su llegada al pais.

Como vemos, podemos concluir que Munguia en su proyecto de con-
cordato no se proponia hacer ningtin tipo de innovaciones; mds bien rea-
firmaba la postura de la Iglesia mexicana en plena concordancia con la
intransigencia que caracterizé a la Santa Sede en la segunda mitad del siglo
XIX y especialmente con el pontificado de Pio IX.

Por otra parte, es indispensable comentar quién fue el padre Fischer
y cémo fue que Maximiliano lo mandé a Roma con otro proyecto de con-
cordato redactado enero de 1866.

Galeana de Valadés, por ejemplo, describe a Fischer como un hombre
astuto, que supo ganarse la confianza del emperador, a quien le dio espe-
ranzas de una solucién al problema de la Iglesia.

...el presbitero alemdn Agustin Fischer, protestante de origen y aven-
turero por vocacién. Convertido al catolicismo por los jesuitas acab6
ingresando en esta orden. En México fue secretario del obispo de
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Durango, cargo que debié dejar por su vida desordenada, pasando a
un vicariato en Coahuila [...] Fischer se acercé al emperador y le es-
cribi6 un brillante informe sobre la situacién del pais, con lo cual gané
su simpatia. Maximiliano consider6 que el presbitero alemdn era el
hombre ideal para acercarse a Pio IX, por su gran poder de persuasion.
En septiembre lo nombré capellin honorario y en octubre lo envié a
Roma con una carta para el Papa. Alli permaneceria hasta julio de
1866, enviando informes falsos [...] Fischer oculté a Maximiliano
[...] la declaracién [...del] Papa en el sentido de que si las reformas
religiosas en México se hicieran necesarias, su realizacién incumbiria

exclusivamente al Pontifice y no al emperador...”

En este sentido, es necesario hacer un breve andlisis del proyecto de
concordato que Fisher present6 en Roma por encargo del emperador Maxi-
miliano. En primer lugar, se ratificaba el que la religién catélica fuera la del
Estado. En cuanto a la educacién, se proponia que fuera religiosa y confor-
me a la doctrina catélica. Por otro lado, se concebia la necesidad de que el
gobierno dotara a la Iglesia para el mantenimiento de los obispados, arzobis-
pados y cabildos eclesidsticos, asi como para la manutencién de los edificios
y templos, los miembros del clero secular serfan igualmente sostenidos por
el Estado, mientras que se les permitiria que siguieran gozando de las pri-
micias y las oblaciones que los fieles les otorgaran por sus servicios.

Por otra parte, Maximiliano exigia el derecho de patronato para él y
para sus sucesores, lo cual implicaba que, en el caso de estar una sede vacan-
te, él tendria la responsabilidad de la designacién de los obispos. En cuanto
a la atencidn de las causas civiles y criminales de los clérigos, se proponia
la aceptacién de la Ley Judrez sobre la desaparicién de tribunales especiales.
Respecto de los bienes eclesidsticos se estipulaba que aquellos que no fue-
ran los templos consagrados al culto, pagaran impuestos publicos. Ademds,
el emperador accedia a que fueran establecidas las 6rdenes religiosas de San
Vicente de Paul y de San Felipe Neri, y fuera restablecida la de los francis-
canos. Pero se exigia que los miembros del clero secular prestaran un jura-
mento que decfa:

Juro y prometo sobre los santos evangelios de Dios obediencia y fide-
lidad al gobierno de s. M. 1. a sus sucesores legitimos y a las leyes vi-
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gentes y también prometo no tomar parte con mi persona o consejo
en pleno o combinacién alguna que perjudique a la independencia de
la nacién o a la tranquilidad puablica.”

Un aspecto muy importante quedaba establecido: que se devolverian
a la Iglesia todos los bienes eclesidsticos que no hubiesen sido incluidos en
las operaciones de nacionalizacién, pero se destacaba el hecho de que los
compradores de los bienes eclesidsticos no serfan molestados en lo sucesivo
ni por el papa Pio IX, ni por sus sucesores, que disfrutarian segura y paci-
ficamente de su propiedad. De igual manera, quedaban derogadas todas
las leyes anteriores al gobierno del Imperio.

Como es fécil observar, Maximiliano cedia en algunas de las preten-
siones del Papa y del clero mexicano, pero en lo sustancial seguia sostenien-
do la cuestién del patronato, la ratificacién de la nacionalizacién de los
bienes eclesidsticos y de la Ley Judrez. Sin embargo, en cuanto a la toleran-
cia de cultos, ya no es mencionada, y el acuerdo en este sentido es que la
religién catélica sea la tnica que impere en el pais.

Lo anterior muestra que Maximiliano no renuncié a su politica eclesids-
tica liberal, sino que mds bien forzado por las circunstancias del Imperio,
intentaba negociar, lo cual no se habia propuesto al principio de su gobierno.

Ahora bien, como habfamos senalado, el afio de 1866 fue un ano muy
dificil para el Imperio. Por una parte, no se habia logrado el concordato,
ni el reconocimiento del Imperio por Estados Unidos, y las victorias de los
republicanos iban en aumento. Por otra, los emperadores franceses estaban
hartos de la cuestién mexicana, y criticaban duramente al emperador Maxi-
miliano por su politica eclesidstica. Por si esto fuera poco, Maximiliano
evitaba todo contacto con los miembros del alto clero mexicano.

Ya hemos apuntado los problemas que tuvo Maximiliano con algunos
miembros del alto clero; ahora bien, con el arzobispo Labastida y Ddvalos
no tenemos noticia de que haya sostenido un enfrentamiento directo; més
bien al parecer los dos optaron por evitar un encuentro.

En este sentido, vale la pena tomar en cuenta la opinién del empera-
dor respecto del arzobispo de México:

LaBasTtiDA Y DavaLos, Monsefior P A. [...] : Todo el mundo concede
a Monsenor Labastida una inteligencia superior unida a una profunda
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erudicién a las cuales debe la rapidez de su carrera. En el extranjero,
hablaba frecuentemente, aun a los reaccionarios en el sentido de la
nacionalizacién de los bienes del clero. Pero bajo la apariencia liberal
se le acusa de esconder un fanatismo de los mds exaltados y de permanecer
en el fondo del corazén completamente adicto al antiguo orden de cosas.”’

Al parecer la opinién anterior tiene relacién con una biografia sobre
Labastida escrita por el comodoro Maury el 28 de febrero de 1866, quien
era ministro de Maximiliano encargado principalmente de los proyectos
sobre colonizacién que intentaba poner en préctica el emperador para
beneficiar al pais.

En dicha biografia, Maury destaca el hecho de que Labastida disponia
de una fortuna considerable, y asegura que con la intencién de ser promo-
vido como obispo de Puebla:

...no esperd la decisién del Papa, sino que fue a ver al Nuncio Mon-
senor Clementi, [...] el nombramiento fue aprobado sin dificultad, y
el Nuncio [...] recibié [...] en recompensa de su servicio, cuatrocien-
tas onzas de oro, y Monsefior Munguia le regalé un anillo pastoral,
adornado de brillantes, que valia igual cantidad.”

Por otra parte, Maury asegura que, como obispo, Labastida ordené
fundir algunas alhajas de las iglesias de sus didcesis, que una parte de ello
lo mandé a Roma y otra a los mexicanos que radicaban en Europa y pro-
ponian la monarquia. También se refiere a las rebeliones en la didcesis
poblana, y la relacién entre Labastida y el padre Miranda.

Monsenor Labastida, tomaba el dinero de los curatos, de los conven-
tos y de los particulares para fomentar las disensiones, y estaba tan
ciego por su empresa, que muchos gefes militares recibian el dine-
ro de él, por la sola promesa que hacfan de pronunciar tal 6 tal ba-
tallon...”

Asimismo, en la biografia se dice que en la promocién para el arzo-
bispado de México también influyé su dinero y, en especial, el haber sido
el jefe del partido clerical.

201

Labastida_int.indd 201

26/03/23 9:06



EL PLEITO ENTRE EL ESTADO Y LA IGLESIA MEXICANA, 1855-1867

El nombramiento de Monsenor Labastida al arzobispado es ilegal; y
es admirable que despues de los tantos dafos y males que ha hecho al
Imperio desde su decepcion, en aquello que él vefa como un hecho con-
sumado [la restitucién de los bienes del clero], no se le haya hecho
comprender que para ser realmente arzobispo, el nombramiento del
gobierno es indispensable, y que le falta hasta el dia este requisito.*

Mds adelante, Maury asegura que después de su decepcién por el cur-
so que tomaban las cosas con el Imperio, Labastida volvié a utilizar su in-
fluencia y su dinero para agrupar a los descontentos; que en realidad, debia
haberlo utilizado para “los eclesidsticos indigentes y aun 4 los seculares
necesitados”.

Por otra parte, pese a los problemas, una vez que el padre Fischer re-
gresé de Roma, le informé al emperador que el Papa estaba interesado en
que los obispos mexicanos discutieran sobre un posible proyecto de con-
cordato. Maximiliano, tratando de evitar el derrumbe del Imperio, accedié
a las pretensiones de Fischer e insté a los obispos a que se reunieran.

En este sentido, hay que mencionar una carta de Maximiliano a La-
bastida, escrita el 31 de agosto de 1866, en la cual le da instrucciones para
que reuna a algunos prelados eminentes de la Iglesia y dieran su opinién
sobre el proyecto de concordato.

Labastida comunica las intenciones del emperador a algunos de los
altos jerarcas, como el obispo Verea de Tamaulipas, quien a su vez en una
carta el 14 de septiembre de 1866 le comunica que ird a la Ciudad de Mé-
xico a la Junta Eclesidstica proyectada; también el arzobispo Pedro Espi-
nosa de Guadalajara escribe el 14 de septiembre para avisarle que asistiria
y que en el camino serfa escoltado por el general Lozada.

Otras de las fuentes que prueban la intencién de Maximiliano por
conciliarse con el alto clero y llegar a un acuerdo con la Santa Sede, son al-
gunas cartas que mandé el emperador a Almonte entre septiembre y di-
ciembre de 1866. La primera de ellas estd fechada en Chapultepec, el 7 de
septiembre de 1866; en ésta Maximiliano se muestra optimista ante la po-
sible ratificacién del concordato, una vez reunidos los obispos en la capital.
Agrega que la comisién mexicana en Roma ya habia terminado los trabajos
preparatorios y que su ministro Castillo, de Negocios Extranjeros muy
pronto concluiria la firma del concordato.
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En otra de sus cartas, fechada el 31 de octubre de 1866, Maximiliano
comenta a Almonte, que ha dado un giro a su politica:

Mientras los Obispos se retinen en esta capital para conseguir un com-
pleto acuerdo con Mi Gobierno sobre las bases del concordato fijas
por la comisién ad hoc en Roma, he hecho todo lo posible para sub-
sanar las Gltimas dificultades poniéndolas en relacién con un Minis-
terio al cual ciertamente no se puede acusar de tener ideas dudosas en
asuntos religiosos o de partido alguno.”'

Por ultimo, en otra carta del 10 de diciembre de 1866, Maximiliano
le comunica a Almonte que estaban casi todos los obispos reunidos en la
capital, y esperaba que pronto comenzaran sus trabajos y con ello ayudaran
“...ala obra de reconciliacién que mds que nunca se sigue por el bien y la
consolidacién del pais”.

Ademds el emperador le comenta que realiz6 un cambio en su gabine-
te en septiembre de 18606, el cual esta vez estuvo compuesto en su totalidad
por conservadores, entre ellos el mds importante era Teodosio Lares, nom-
brado presidente del Consejo de Ministros.

El nuevo ministerio [...] (procuraria) restablecer la armonia entre la
Iglesia y el Estado, buscando el concordato con Roma. En cuanto a
los bienes del clero, [...] se regularizaria su situacién de acuerdo con
la curia, [...] No se cerraba la posibilidad de que la Iglesia tuviera
derecho a adquirir propiedades, esto serfa negociado en el concordato
[...] en febrero de 1867, Lares presentarfa propuestas mds radicales
en favor del clero, como la de devolverle el voto activo y pasivo.®?

Volviendo al tema del concordato y la reunién de los obispos mexica-
nos en la Ciudad de México, es preciso comentar que realizaron importantes
modificaciones al documento presentado por la comisién imperial en Roma.

En este nuevo documento los obispos acordaban: en primer lugar, que
la religién catdlica, apostélica y romana era la tnica y verdadera, que la
ensefanza seguiria en manos de la Iglesia y conforme a la religién catdlica,
que los obispos se comunicarfan libremente con la Santa Sede, por lo cual que-
daba derogado el regio exequatur, etcétera.
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las primicias, derechos parroquiales y de estola. Asimismo, se conferia al
emperador el derecho de proponer al Papa el candidato mds idéneo para

En cuanto a los bienes eclesidsticos afirmaban:

Su Majestad el emperador reconoce 1o. el derecho que la Iglesia tiene
y ha tenido siempre por su misma institucién para adquirir bienes de
cualquier clase y que por cualquier titulo entren a su dominio. 20. Hard
que los diocesanos del Imperio entren [...] en posesién de todos los bie-
nes que no hubieren sido enajenados conforme a las leyes llamadas de
Reforma, o que habiendolo sido hayan entrado a poder del Gobierno
por efecto de las mismas leyes, o de la misma revisién decretada el 26
de febrero de 1865. 30. Las devoluciones que se hagan por el gobierno
o por los particulares, de fincas rusticas y urbanas que han sido de la
Iglesia, como no importan traslacién de dominio, no causarin derecho
alguno por este titulo [...] 50. [...] que los palacios destinados para la
residencia o recreo de los obispos, las casas curales y habitaciones de los
vicarios fijos y auxiliares de los pdrrocos asi como las de los capellanes
y rectores de los monasterios, santuarios o de cualquier clase que sean,
[...] ylos seminarios que han estado exceptuados de las leyes de nacio-
nalizacién [...] debiendo por lo mismo el gobierno hacer que se devuel-
van a los diocesanos para que sigan destinados a su objeto, [...] 7o.
Con especialidad se mandarin devolver a la Iglesia los seminarios y
también los colegios o casas de educacién de ambos sexos que estaban a
cargo de la Iglesia [...] 110. Todos los bienes que la Iglesia posee, reco-
bre y adquiera son sagrados e inviolables como los de los particulares.®

Por otra parte, en el mismo Concordato aseguran los obispos que,
aparte de devolverles sus bienes, esperaban se restablecieran los diezmos,

cualquier sede vacante.

En cuanto a las causas civiles de los clérigos, afirmaban que el Papa
estaba de acuerdo en que fueran seguidas y sentenciadas por los tribunales
laicos, pero, las causas personales serian seguidas ante el diocesano, provi-

sor o vicario general.
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risdicciones, pudiendo el juez proceder a la aprehensién del reo en los
atroces o atrocisimos; y en los de rebelion sin previo aviso, cuando las
circunstancias asi lo exijan, pero con obligacién de participar al supe-
rior eclesidstico inmediatamente después de verificada la aprehension

para que de comun acuerdo se determine el lugar de la prisién...*

El articulo anterior llama la atencién, porque nos recuerda las discu-
siones derivadas de la publicacién de la Ley Judrez en noviembre de 1855.
Recordemos, asimismo, el extenso alegato de Labastida en torno al limite
entre la jurisdiccién civil y la eclesidstica, y, por tltimo, el caso concreto de
la prisién del padre Miranda hacia fines de 1855.

Por otro lado, los obispos aseguran que la Santa Sede habia aceptado
que:

...los fondos de la Iglesia y sus capitales impuestos, queden sujetos
al pago de contribuciones del mismo modo que los ciudadanos mexi-
canos, exceptudndose los templos, cementerios, y demds lugares sa-
grados destinados al culto divino, los palacios episcopales, conventos
y colegios de ambos sexos, seminarios, hospitales, hospicios, orfana-
torios...»

Uno de los articulos mas interesantes dice:

En obsequio de la paz y armonia que deben reinar entre las dos supre-
mas autoridades, deseando Su Santidad mantener las mejores relacio-
nes con el Gobierno y dar a la Nacién Mexicana pruebas de la mds
grande benevolencia, conviene en no reclamar al gobierno los bienes
de la Iglesia que fueron enajenados a los particulares con el cardcter de
nacionalizados, [...] Asimismo no deducird ninguna accién civil ante
los tribunales y los jueces, contra los particulares que hayan adquirido
dichos bienes; pero como estas adquisiciones no son seguras en con-
ciencia, Su Santidad consultando al bien de las almas, prorrogard y
ampliard las facultades delegadas a los prelados mexicanos para que
entren en composicién con los tenedores de los bienes eclesidsticos y
condonen cuanto estimen conveniente para tranquilizar las concien-
cias y legitimar las adquisiciones...%
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Como vemos, en el articulo precedente observamos la intencién que
habia externado el arzobispo Labastida de entenderse con los tenedores de
los bienes eclesidsticos. Recordemos que los habia dividido en tres grupos:
aquellos que se habian adjudicado los bienes de la Iglesia convencidos de
que la desamortizacién y nacionalizacién eran medidas indispensables en
el pais; aquellos que sabiendo el perjuicio que hacian a la Iglesia, esperaban
sacar provecho de las ventas de los bienes adjudicados; y aquellos que se
los habian adjudicado con la intencién de devolverlos en caso necesario. A
partir de esta apreciacién Labastida habia considerado que podia persuadir
a los dos tltimos grupos y entenderse con ellos.

Ademds de lo anterior, los obispos se proponian restablecer en el pais
a las antiguas comunidades religiosas. Y aseguraban que una vez publicado
el concordato, el arzobispo de México, Labastida y Dévalos convocaria a
un concilio nacional, y, en adelante, se convocarian sinodos provinciales y
diocesanos.

Un dltimo articulo muy importante postula:

Por el presente concordato se derogan absolutamente las leyes, decre-
tos y 6rdenes hasta ahora promulgadas en la Nacién mexicana en

cuanto se opongan al mismo, que tendrd en lo sucesivo el valor de ley
del Estado.””

Aquello significaba que el clero mexicano recuperaba los privilegios y
el control que habia tenido hasta antes de la época de Reforma, pues, si
bien es cierto que admitian la trascendencia de las Leyes de Reforma, pro-
curaban por todos los medios posibles recuperar la mayor cantidad de
bienes posible. También desconocian el regio exequatur propuesto por el
emperador Maximiliano, proponian recuperar las primicias y los diezmos,
tener el control de la educacién, y demds.

En resumen, dejaban a un lado las reformas propuestas por el empe-
rador Maximiliano, y el episcopado (como uno de los articulos del Con-
cordato lo sefiala) intentaba entenderse directamente con el papa Pio IX.

Ahora bien, como habiamos sefialado, la caida inminente del Imperio
se dibujaba para Maximiliano desde mediados de 1866. Por una parte, la
emperatriz Carlota fue a Europa a hablar con Napoleén III con la intencién
de persuadirlo para que cumpliera con los Tratados de Miramar, y después
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sostuvo una entrevista con el Papa para tratar la cuestién del concordato.
Por su parte, Napoledn le recomendé a Maximiliano abdicar, pues no po-
dria proporcionarle mds armas, ni hombres. Otra cuestién que repercute
en el dnimo del emperador es que en octubre de 1866 le ratificé la gravedad
de la enfermedad de la emperatriz, que habia marchado hacia Europa en
julio del mismo ano.

A fines de agosto de 1866, Maximiliano estuvo a punto de abdicar
después de enterarse de que Napoledn 111 se lo recomendaba. Pero en Mé-
xico, Carlota fue la primera en oponerse, asi como sus ministros extranjeros
Herzfeld y Eloin. En otra ocasién en que el emperador pensé en abdicar,
Fischer, asi como Teodosio Lares, le aconsejaron lo contrario. Maximiliano
ya habia mandado su equipaje a Veracruz, pero se quedé en Orizaba, don-
de le visitaron comisiones que querian demostrarle su lealtad, entre ellos
se encontraban los generales Marquez y Miramén, quienes habian regre-
sado del exilio forzoso al que los habia sometido el emperador.

El 20 de noviembre [1866] llegaron a Orizaba, llamados por el em-
perador los ministros y el Consejo de Estado para deliberar si debia
abdicar. Fueron 23 los miembros de la junta [...] dos que habian sido
juaristas y entonces ministros del emperador, votaron por la abdicacion;
once que habian pertenecido al partido republicano moderado, vota-
ron porque se aplazase, lo que equivalia a pedir que continuara [...]
diez del partido conservador votaron en contra de la abdicacién [...] el
30 de noviembre respondié el emperador que no abdicaba.®

A principios del ano de 1867, Maximiliano se encontraba en Puebla,
retraido y hundido en sus meditaciones, lo que preocupaba a sus partidarios
los conservadores, quienes el 1 de enero le dirigieron buenos deseos en torno
al restablecimiento de la emperatriz Carlota y a la inauguracién de una épo-
ca de paz y ventura para la nacién.

El 5 de enero de 1867, Maximiliano llegé a la Hacienda de la Teja,
donde habia sido recibido a su llegada a México; pero esta vez se despi-
dieron de €l tres de sus ministros: Ramirez, de Negocios Extranjeros, Es-
cudero, de Justicia, y Robles, quienes salieron rumbo a Europa. Por otra
parte, mientras el emperador habia pedido que no se le hiciera un recibi-
miento oficial, mucha gente salié a su encuentro, entre ellos conservadores
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a quienes habia retirado de los negocios publicos, e inclusive llegd a estar

presente el arzobispo Labastida y Ddvalos.

Algunos autores clericales, como Cuevas, aseveran que Labastida es-
treché en sus brazos a Maximiliano, y que este tltimo se disculpé por haber
gobernado con principios liberales, segin Medina Ascencio. Por otra parte,

Arrangoiz cita y critica al doctor Basch, quien asegura:

A la Hacienda de la Teja venia el arzobispo Lavastida, siempre con la
pompa propia de su dignidad, haciendo valer su categoria de principe
de la Iglesia. Al despedirse el melifluo prelado pedia el homenaje de
que se le besase la mano, a lo cual se presentaban sélo los mexicanos
y el Padre Fischer; los europeos, como prueba de veneracion se limita-
ban a un apretén de mano.¥

El 14 de enero de regreso en la capital, Maximiliano convocé a una
Junta en el palacio, en ella estuvieron presentes entre otros conservadores,

su ministro Lares, quien aseguro:

de el aspecto hacendario no se podia obtener del pais los impuestos

p p p p y
préstamos que pudieran sostener al gobierno. Concluye que en cuanto a lo
politico era visible que la mayoria de la poblacién se inclinaba por el fede-

...que el erario contaba con una entrada efectiva de once millones de
pesos [...]; Marquez (dijo) que el gobierno debia emprender vigoro-
samente la guerra, puesto que los recursos de que disponia en hombres
y dinero eran mads que suficientes [...] Murphy [...] “Considera que las
fuerzas disidentes no son sino un conjunto de bandas de ladrones” |...]
Marin opina [...que] el pais todo se muestra resuelto en favor del
Imperio, cree que el gobierno debe llevar adelante la guerra hasta
obtener la completa pacificacién...”

Bazaine considera, por su parte, que, desde el punto de vista militar,
las fuerzas del emperador eran insuficientes para pacificar al pais; que des-

ralismo mds que por el Imperio.
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[...] es preferible para su gloria y su defensa que s. M. haga entrega del
poder a la nacién.

A Bazaine le respondié Arango y Escandén:

... Idos: nada importa. Habéis hecho muy poco por vuestro soberano; menos
atin por la Iglesia: nada, absolutamente nada por vuestra honra |...] A
pesar de esto debemos luchar, y luchar hasta el fin por conservar el prin-
cipio mondrquico en México, base y elemento esencial de la vida, del
engrandecimiento de la prosperidad de nuestra patria.”

Nos parece necesario comentar que este tltimo argumento es de gran
importancia, pues, en realidad, lo que estaban poniendo en juego los con-
servadores no sdlo era la caida del emperador, sino mds bien el fracaso de
su proyecto politico que, después de mucho tiempo y esfuerzo, habia po-
dido realizarse.

Vale la pena recordar que en esta reunién del 14 de enero, estuvieron
presentes el arzobispo de México, Labastida y Dévalos y el obispo de San
Luis Potosi, Pedro Barajas. Labastida se declaré incompetente para emitir un
juicio en torno a la abdicacién o no del emperador: “Aparte de que su ministe-
rio no le llamaba 4 resolver cuestiones de este género, no se hallaba en aptitud
de verificar los datos exhibidos por los ministerios de Guerra y Hacienda”.
Por su parte, “El obispo de San Luis Potosi declaré que al recibir la invitacién
de asistir 4 la junta, habfa creido que se trataba de alguna cuestion de moral.
Se abstenia 6 se declaraba incompetente como su colega; pero agregd que
el cuadro que se acababa de trazar de las fuerzas disidentes era inexacto...””

El total de miembros de la Junta fueron treinta y tres (segiin Garcia
Gutiérrez), de los cuales nueve, entre ellos el arzobispo de México y el obis-
po de San Luis Potosi, se abstuvieron de votar; diecisiete votaron por que
siguiera el Imperio y sélo siete estuvieron a favor de la abdicacién. Final-
mente, el emperador resolvié seguir al frente del gobierno.

Ahora bien, a principios de febrero de 1867, salié Bazaine de la capital
con las dltimas tropas francesas que quedaban en el pais, estando todavia en
Puebla le mand6 una comunicacién al emperador para persuadirlo de que
podian otorgarle un salvoconducto hasta la costa de Veracruz; Maximiliano
lo rechazé.
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Por su parte, Labastida salié del pais el 5 de febrero de 1867. Algunos
autores clericales aseguran que fue llamado por el papa Pio IX para asistir
al centenario de San Pedro y a la canonizacién de algunos santos. En rea-
lidad, tanto Labastida como muchos otros conservadores se dieron cuenta
que la caida del Imperio estaba préxima, por lo cual obviamente temian
por sus vidas y por las represalias que pudieran sufrir con el triunfo del
gobierno republicano.

Todavia en Querétaro, algunos autores liberales destacan que, al vol-
ver Miramén de la derrota de la batalla de San Jacinto, algunos miembros
del partido clerical le aconsejaron que desconociera al archiduque y se
pusiera al frente del ejército proclamédndose jefe supremo de la nacién.

Miramén cerrd los oidos a tales sugestiones, y se cuenta que a los que
de ello le hablaban contestd [...] “Ruego a ustedes, si me aprecian,
que no vuelvan a tocar este punto: tengo empenada mi palabra de luchar
en defensa del Imperio, y mi promesa de caballero estd por encima de

cuanto pudiera proponérseme”.”

Por otra parte, es necesario mencionar la existencia de una carta que
Maximiliano dirigié al papa Pio IX, en visperas de su muerte, en la cual le
pidié perdén por los disgustos que le habia causado y le pedia que rogara
por su alma. El padre Soria le dio el sacramento de la extremauncién y fue
fusilado junto con Médrquez y Miramén el 19 de junio de 1867.

En este sentido, también debemos mencionar que en visperas de su
muerte Maximiliano escribi6 cartas de despedida a parientes y amigos, en-
tre ellas una a Gutiérrez de Estrada, quien ya habia muerto el 29 de marzo
de 1867, en Paris.

Entretanto, Labastida, de regreso a Europa en febrero de 1867, vuelve
a reunirse con su inseparable amigo monsenor Munguia, quien estaba en-
tonces casi completamente ciego. Se dice que Labastida recogié sus tltimas
palabras y murié6 en sus brazos el 14 de diciembre de 1868.

En Europa, Labastida y Munguia recibieron la noticia de “la catdstro-
fe de Querétaro”. Como hemos intentado mostrar, ambos personajes des-
empefaron un papel trascendental en el desarrollo de los acontecimientos
nacionales en su lucha por la implantacién del Segundo Imperio, pero una
vez que Judrez regresé a la Ciudad de México, al triunfo de la Reptblica,
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Judrez otorg6 una amnistia general en 1870, de la cual quedé exceptuado
Labastida y Ddvalos; inclusive “Se creyé imposible su regreso 4 México, y
aun se lleg6 4 pensar en pedirle la renuncia del Arzobispado...”

Por otra parte, nos referimos a una carta de Labastida a José Maria
Andrade, quien residia en Paris, fechada en Sevilla el 14 de marzo de 1868.
En ésta Labastida le comenta que no le habia llegado la biografia publica-
da por el periédico L'Univers sobre su persona. Sin embargo, menciona la
biografia escrita por el comodoro Maury que habia dirigido al emperador
Maximiliano a fines de febrero de 1866, y publicada en México en 1868.

Labastida afirma su preocupacién por la propagacién de ciertas ca-
lumnias en el extranjero,

...como la de los pingues curatos cuando nunca fui cura, la de la fun-
dicion de la plata y venta de alhajas de Puebla, cuando en mi tiempo
léjos de disminuir aumenté con algunos objetos preciosos la riqueza
de aquella Iglesia; donde gracias 4 Dios todo se conserva, como lo supo
y lo vi6 su Majestad, excepto la ldmpara de que dispuso Miramon.

[Mds adelante asegura] ...mellego [...] un ejemplar de aquella malha-
dada pieza; que en efecto carece, como U. dice, de importancia, y es
digna del desprecio por las notorias falsedades que contiene, tales como
las indicadas, y la de haber seducido 4 la tropa de Comonfort, las dos
veces que bajo 4 Puebla; pues recordard U. que en la segunda vez ya
estaba yo desterrado del pais. Fuera de este anacronismo hay otro que
debié llamar la atencion al Emperador, y era bastante por si solo, para
haber despreciado al autor por su audacia, al asegurar que despues de
haber sido nombrado miembro de la Regencia fui ¢ Miramar 4 felici-
tar y cumplimentar al Emperador con la esperanza de dirigirlo 4 mi
gusto. Por lo demas, se repite en mis cartas la especie consabida respec-
to al Pe. J. [Presidente Judrez].

Lo positivo es que el pobre pais sigue en deshecha anarquia, y que
las pobres gentes no hallan en que echar congojas. Habia ademas un
panico por los anuncios del colera...”

Por medio de una serie de cartas como la anterior, tenemos conoci-
miento de que Labastida vivié por un tiempo en Sevilla con Munguia hacia
mediados de marzo de 1868, luego tuvieron que separarse y, por eso,
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Labastida en Roma recibia correspondencia de Vichy, a donde fue Munguia
en compania de Ambrosio Lara, quien cuidaba de él, a curarse con las aguas
medicinales del lugar.

Gracias a la informacién que aportan este conjunto de cartas, nos
enteramos que Labastida estuvo en Roma acompanado por dos de sus her-
manas, por el obispo de Tulancingo, Juan B. Ormaechea, antiguo suplen-
te en la Regencia, y por Eulogio Gillow, quien encabezé mds adelante la
politica de conciliacién entre el Estado y la Iglesia en la época del presiden-
te Porfirio Diaz; ademds, mencionan al conocido intervencionista Rafael
Rafael, entre otros.

Asi como ha sido importante la identificacién de algunos de los per-
sonajes que habian actuado durante esta época a favor de la Iglesia o de la
instauracién del Segundo Imperio Mexicano, también hay que senalar que
todos éstos abrigaban la esperanza de que Judrez ofreciera una amnistia
general para regresar al pais. Mientras esta cuestién se debatia en el pais, al-
gunos de los promotores y representantes del Imperio, como Aguilar y Ma-
rocho, habian sido despojados de sus bienes.

Entretanto, Labastida asistié en Roma al Concilio Vaticano de 1869,
donde participé en la comisién encargada de tratar sobre la disciplina ecle-
sidstica; a partir de entonces (segtin el obispo Montes de Oca, de San Luis
Potosi), Labastida no volvié a mezclarse en politica; su participacion fue
simplemente la que correspondia a su cargo como arzobispo de México.

El Concilio fue muy importante porque en él se admitié el dogma de la
infalibilidad del Papa; pero fue interrumpido por el triunfo de la revolucién
italiana que, finalmente en 1870, despojé al Papa de los Estados Pontificios,
reduciéndolo a vivir en Roma, con su pequeno Estado, el Vaticano.

Finalmente, Labastida regresa al pais el 12 de mayo de 1871, y supone-
mos, o esperamos, que asi como estaba iniciando una nueva época, llegaba
un nuevo hombre. Pero aquél seguia siendo el arzobispo de México, pero no
era el regreso de un hombre derrotado, sino de una idea derribada, o mejor
dicho de un proyecto de pais fracasado.

El papel de Labastida y Ddvalos como arzobispo de México, durante
la Republica Restaurada y los primeros afios del Porfiriato, es igualmente
importante, pero las circunstancias a las que se va a enfrentar fueron comple-
tamente diferentes. No sélo el pais habia cambiado, el mundo entero también,
y hasta el Papado mismo tenfa un nuevo representante, Gregorio XVI. En-
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cima, Labastida ya no era el mismo hombre combativo de la década de los
cincuenta y los sesenta.

Murié en la Hacienda de Oacalco, Morelos, el 4 de febrero de 1891,
a los 74 anos de edad; “...habia recitado los maitines del siguiente y pre-
parado los puntos de meditacién para la manana, cuando sin agonia, sin
espasmos, sin dolores, entregé al Creador aquella alma que tan atribulada
se habfa visto en la tierra”.%
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CONCLUSIONES

(GENERALES

Desde finales del siglo xvii1 con los Borbones, particularmente en Espana,
la Iglesia sufrié los primeros embates del intento de secularizacién de la
sociedad. En principio, se atacé a una parte del clero regular, y se aplicaron
medidas que afectaron su poder econémico. Después de la Independencia
de México, la desorganizacién era total, y la Iglesia fue afectada por ello.
Algunos obispos murieron y otros salieron del pais. Por otra parte, las tensas
relaciones entre México y el Vaticano tuvieron como principal punto de
enfrentamiento la cuestién del patronato, la cual, pese a los intentos fraca-
sados de negociacién con la Santa Sede, podemos sefialar que nunca quedé6
resuelta, si bien los gobiernos independientes recurrieron a aquel derecho
de los reyes de Espana, sobre todo para la designacién de los candidatos a
una sede vacante.

La Iglesia desempenaba un papel preponderante. Su poder temporal
(econémico), consistia en su papel como prestamista y su posesion de una
gran cantidad de bienes muebles e inmuebles, asi como de grandes extensio-
nes de tierras. Asimismo, ejercia su poder espiritual (social) sobre la mayo-
ria de la poblacién, pues dictaba las normas morales con que los individuos
debian conducirse y mantenia el control ideolégico mediante la religién
catélica y la educacion. Por si esto fuera poco, tenfa a su cargo las institucio-
nes de beneficencia.

Por lo anterior es fécil advertir que la Reforma liberal en México res-
pondia, por una parte, a necesidades reales, y, por otro, era parte de un
proceso iniciado bajo la politica de Carlos III en Espana, seguido por las
decisiones de las Cortes de Cédiz, las debates del Congreso de 1824 y, en
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especial, las reformas de 1833, auspiciadas por el gobierno compartido de
Santa Anna y Gémez Farias, que tuvo entre sus principales tedricos a José
Maria Luis Mora y a Lorenzo de Zavala.

Ahora bien, después de la consumacién de la Independencia, mientras
el pensamiento liberal iba tomando forma, el alto clero mexicano se caracte-
rizé por una postura intolerante y ortodoxa ante el temor de ver menguado
drésticamente su poder temporal.

Sin embargo, debemos reconocer que durante el siglo x1x, el episco-
pado mexicano tuvo a grandes figuras: hombres letrados, como el obispo
Portugal, el arzobispo De la Garza y Ballesteros, el obispo Munguia (sucesor
de Portugal) y el propio obispo de Puebla y arzobispo de México Labastida
y Dévalos, quienes se dieron a la tarea de realizar la defensa de la Iglesia
ante “los ataques del liberalismo”. De igual manera, destacaron algunos
miembros del alto clero como diplomadticos, como el canénigo de Puebla,
Francisco Pablo Vizquez, quien se esforzé en que México fuera reconocido
como pais independiente por el Vaticano. Labastida, por su parte, fue de-
signado representante del gobierno conservador ante la corte de Roma; y
el obispo de Oaxaca, Eulogio Gillow, consiguié el acercamiento entre el
arzobispo Labastida y el gobierno de Porfirio Diaz en la llamada Epoca de
Conciliacién.

Por su parte, el Papado, y en especial Pio IX (1846-1878), a raiz de
las revoluciones burguesas de finales del siglo xvi1r, y en el curso del x1x, se
volvié cada vez mds intransigente en la defensa de sus intereses, y condené
las nuevas doctrinas como el liberalismo, el comunismo y el socialismo, entre
otras, que ponfan un freno a su poder temporal.

En el México posindependiente los grupos mds tradicionalistas de la
sociedad se aglutinaron en lo que después fue el Partido Conservador, el
cual estuvo formado por diversos sectores, entre ellos algunos militares y otros
eclesidsticos, los cuales desempenaron un papel preponderante. Vale la pena
recordar que la unién entre militares y clérigos fue constante en las rebe-
liones que se suscitaron en el siglo x1x en el pais; se aliaban en defensa de
sus fueros y de la religion catélica a la que veian en peligro.

Como vemos, los conservadores tuvieron su propio proyecto de nacién,
buscaban la estabilidad y el orden que, en su memoria, habia proporcio-
nado el régimen colonial, y esperaban que aquello contribuyera a lograr la
prosperidad y el desarrollo del pais, ya independiente. Cuando les parecié
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necesario, buscaron ayuda extranjera, como lo hicieron todo tipo de go-
biernos liberales asi como conservadores, pero crefan hacer un bien al pais
y mantener la independencia de la nacién en formacién.

Cabe senalar que la exaltacién de la época colonial se explica, porque
basaban parte de su ideologia en la intencién de mantener la estructura
jerdrquica de la sociedad, y reconocian los principios de la Iglesia como la
base sobre la debia sustentarse aquélla. Por ello, consumada la Indepen-
dencia, los sectores tradicionalistas de la sociedad lucharon por establecer
en México un proyecto mondrquico de nacién, el cual se realizé con el Im-
perio de Iturbide. Aunque este primer intento fracasé rdpidamente, la idea
mondrquica se mantuvo subyacente en estos grupos sociales. En este sen-
tido, vale la pena mencionar que en la primera mitad del siglo x1x se dieron
diversos intentos fallidos de levantamientos que se proponian la implan-
tacién de la monarquia. En algunas formas de gobierno, como la repiblica
centralista o la dictadura de Santa Anna, se entablaron negociaciones se-
cretas encaminadas a promover un imperio con un principe europeo, pero,
después de la revolucién de Ayutla, a la par que el proyecto liberal iba con-
soliddndose, los conservadores se jugaron su tltima posibilidad con el Im-
perio de Maximiliano.

Sin embargo, los conservadores y los liberales no constituyeron un
grupo homogéneo. Hubo discrepancias entre ellos. particularmente en cuan-
to a los bienes eclesidsticos. Almonte e Hidalgo eran catélicos convencidos,
pero no clericales. Arrangoiz, por su parte, reconocié que el gobierno con-
servador también habia tenido que vender los bienes eclesidsticos, pero muy
por debajo de su valor real. Asimismo, tampoco el alto clero presentaba un
frente unificado, y a consecuencia de ello, durante la guerra de Reforma
no se pudieron poner de acuerdo en las instrucciones que Labastida espe-
raba para entrevistarse con el papa Pio IX. Ya en el Segundo Imperio, el
obispo Pedro Espinosa de Guadalajara pidié al general Bazaine que se le
regresara el Seminario a titulo de goce, mientras que Labastida, aun reco-
nociendo la necesidad de los gobiernos de recurrir a los bienes eclesidsticos,
se mostré intransigente e invocaba en estos casos a la autoridad pontificia.

Ahora bien, en el ambito econémico, tanto liberales como conservado-
res coincidian en la imperiosa necesidad de impulsar las actividades produc-
tivas, pero se distanciaban en las propuestas y métodos de cémo desarrollar
al pais; en general, los liberales proponian que la mejor manera era liberalizar
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el comercio, mientras que los conservadores estaban a favor del proteccio-
nismo. Por otra parte, es importante tomar en cuenta que ante la inestabi-
lidad de los gobiernos, resultaba imposible la consolidacién de cualquier
proyecto de desarrollo, y si a ello agregamos la ruina del erario nacional, enten-
demos las razones por las cuales se hacia indispensable recurrir a préstamos
forzosos o voluntarios de la Iglesia, 0 a préstamos extranjeros que, muchas
veces, pusieron en peligro la independencia del naciente pais.

En el 4mbito politico, se debatia el concepto de nacién. Implicaba una
constante bisqueda del sistema de gobierno que fuera mds apropiado; los
liberales voltearon sus ojos hacia Estados Unidos y consideraron al sistema
republicano, federal y representativo su modelo a seguir, mientras que los
conservadores se inclinaron por las naciones catdlicas europeas, en particu-
lar hacia las que, como Espafa y Francia, proponian a la monarquia como
sistema de gobierno. Por lo anterior, se entiende que el debate del siglo xix
haya oscilado en la lucha entre la implantacién de la monarquia o la repu-
blica como sistema de gobierno.

Por dltimo, es fundamental recordar que, en general, los liberales con-
sideraron al proyecto conservador como un proyecto retrégrado, como una
vuelta al régimen colonial, porque en lo politico (ya lo dijimos) los conser-
vadores proponian un sistema mondrquico, y en lo social una estructura
jerdrquica basada en los privilegios de las corporaciones. En cambio, la Re-
forma que intentaban los liberales era no sélo una reforma politica sino
también social, iba més a fondo, tomaba en cuenta al individuo y retomaba
parte de la ideologfa emanada de la Revolucién Francesa, como los derechos
del hombre. Lo anterior muestra porqué los liberales iban mds de acuerdo
con el espiritu del siglo.

PARTICULARES

Como miembro del alto clero, en una época en que el gobierno liberal
tomaba medidas reformistas para frenar el poder de la Iglesia, asi como de
otras corporaciones, Labastida y Ddvalos tuvo como principal propésito la
defensa de la institucién de la cual formaba parte.

En primer término, se dio a la tarea de defender los bienes eclesidsti-
cos de los ataques del gobierno liberal y la intencién de distribuir estos
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bienes entre los particulares; pero finalmente, aunque nunca lo admitié
publicamente, reconocia que la cuestion de la venta de los bienes eclesids-
ticos era un problema ante la crisis econémica y financiera de los gobiernos
liberales y conservadores. Asimismo, Labastida, como otros miembros del
episcopado mexicano, resalté el peligro en que se encontraba la religion ca-
tdlica; por ello muchos eclesidsticos tergiversaron la intencién del gobierno
liberal, imprimiéndole a todas las medidas reformistas un cardcter que no
tenfan; lo entendian o daban a entender como un ataque a la doctrina de
la Iglesia y a los sentimientos del pueblo en general. Por tltimo, Labastida se
mostrd particularmente inclinado al establecimiento de un gobierno caté-
lico, y estuvo convencido de que la monarquia era el sistema de gobierno
mds adecuado para la nacién.

Ahora bien, como obispo de Puebla, Labastida y Dévalos fue convir-
tiéndose poco a poco en el lider del episcopado mexicano; se volvié una
figura mds importante que el propio arzobispo de México, De la Garza y
Ballesteros. Esto se explica porque, por una parte, se gandé la confianza del
papa Pio IX y era el informante sobre las cuestiones religiosas mexicanas,
y porque estando en Europa se relaciond con un grupo de mexicanos inte-
resados en un cambio politico en el pais, se comprometi6 con ellos y se con-
virtid, junto al padre Miranda, en el dirigente eclesidstico mds importante
del proyecto mondrquico.

Labastida y Ddvalos también tuvo a su cargo puestos de cardcter diplo-
matico. En este sentido, vale la pena recordar que el gobierno conservador
en la Ciudad de México durante la guerra de Reforma, lo nombré ministro
plenipotenciario ante la Santa Sede; asimismo, el papa Pio IX lo propuso
como representante del Vaticano, para que arreglara diplomdticamente cier-
tas cuestiones de importancia en la India. Por su parte, Labastida fue con-
virtiéndose en un hdbil politico, y para ello basta recordar las visitas que
realiz6 al emperador francés Napoledn I1I, y al archiduque Maximiliano.

Una vez que el proyecto monarquista se hizo realidad; Labastida fue
propuesto para ocupar la arquidi6cesis de México, y fue designado uno de
los miembros de la Regencia del Imperio. Por ello aseguramos que, en este
momento, Labastida llegé a la cumbre del poder, de la cual cayé ripidamen-
te después de los primeros enfrentamientos con los jefes militares franceses,
y, mds adelante, al darse cuenta de que el emperador escogido era un mo-
narca catdlico, pero también un liberal convencido.
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Muy pronto, Maximiliano hizo manifiesto cudles serfan las directrices
de su politica, en particular respecto de los bienes de la Iglesia. En consecuen-
cia, el partido conservador y el alto clero le retiraron su apoyo, y se empefa-
ron a desprestigiar la Intervencién. Es, pues, curioso que aquellos mismos que
lo habian llamado para salvar al pais, fueron los propiciadores de su caida.

Por tltimo vale la pena dejar claro que a la caida del Imperio, la derro-
ta del Partido Conservador fue definitiva. Muchos de los hombres que habian
luchado por ese proyecto de pais nunca regresaron, y algunos otros regre-
saron frustrados emocionalmente. El caso de Labastida vuelve a ser signi-
ficativo. Por su cardcter de arzobispo de México, Judrez le permite regresar,
y, aunque durante la Republica Restaurada, vuelve a protestar contra algu-
nas medidas de los gobiernos de Judrez y Lerdo, a partir de entonces se va
a abocar mucho mis a su cargo de guia espiritual, aun cuando siempre con-
servé en el fondo de su corazén la conviccién de que la monarquia hubie-
ra debido salvar a la Iglesia y al pais.

En la época de Diaz, no fue el mismo hombre combativo de la época
de Reforma y del Segundo Imperio. Labastida habia formado parte de la
vieja guarda del alto clero mexicano que se habia enfrentado de manera
decidida a la Reforma liberal, y, en esta época, habia surgido una nueva
generacién de miembros del episcopado, como el obispo de Oaxaca, Gillow,
y el de San Luis Potosi, Montes de Oca, quienes fueron los encargados de
llevar adelante la politica de conciliacién instaurada por el presidente Diaz,
la cual abarcé a la Iglesia mexicana.

Una ultima propuesta de conclusién, esbozada frecuentemente por la
historiografia oficial, asegura que la caida del Segundo Imperio se debié en
parte a que el pueblo mexicano habia ido aceptando poco a poco la Refor-
ma liberal. Esto es una verdad a medias; porque lo que en realidad sucedié
es que la lucha contra el Segundo Imperio se convirti6 en una lucha del
pueblo contra los invasores. Entonces puede explicarse que esta lucha haya
desembocado en una Segunda Guerra de Independencia, abanderada por
el presidente Judrez y no precisamente por su proyecto politico.

En este sentido es interesante resaltar el papel que desempen la Igle-
sia y, en particular, el alto clero, en la caida del Segundo Imperio. Una vez
que se convencid de que el camino escogido por el emperador era equivo-
cado, el clero se dedicé a desprestigiar la Intervencién (de maneras no muy
discretas) y a la figura de Maximiliano.
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