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INTRODUCCION

Itzel Magana Ocana

El presente libro surgi¢ a raiz del curso de México Independiente (semestre
2004-1) de la carrera de Historia en el Sistema de Universidad Abierta de
la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM. Los alumnos del 5°. semestre
mostraron un particular interés en el tema de la Guerra de 1847 entre México
y los Estados Unidos. Y como resultado de la discusion y exposicion de varios
de los temas aqui abordados decidimos llevar a cabo esta publicacion.

La importancia de nuestra propuesta radica precisamente en su espon-
taneidad, los alumnos estaban dispuestos a realizar sus investigaciones cifén-
dose a un trabajo que implicara cierto rigor académico y con la intencion de
llegar a conclusiones novedosas mediante el tratamiento de diversas fuentes,
incluso las electronicas.

La independencia de Texas y la Guerra de 1847' tuvieron fuertes re-
percusiones para la vida nacional. Desde el momento en que ocurrieron los
hechos fueron descritos y analizados por historiadores mexicanos mencio-
naremos unos cuantos ejemplos, la obra colectiva de Ramon Alcaraz titulada,
Apuntes para la historia de la guerra entre México y los Estados Unidos; Carlos
Maria de Bustamante, El nuevo Bernal Diaz del Castillo o sea la historia de la
invasion de los angloamericanos en México; Guillermo Prieto, Memorias de mis
tiempos y José Maria Roa Barcena, Recuerdos de la invasion americana, publicada
en 1883.°

A partir de la década de 1970 se reavivo la historiografia sobre la guerra
entre México y los Estados Unidos y se publicaron tres importantes libros, el
de Josefina Vazquez, Mexicanos y norteamericanos ante la Guerra del 47; Jesus
Velasco Marquez, La guerra del 47 y la opinion publica (1845-1848) y Angela
Moyano Pahissa, El comercio de Santa Fe y la guerra del 47.*
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En los ultimos treinta anos la historiografia sobre la Guerra del 47 ha
seguido incrementandose, lo que prueba que la tematica sigue teniendo
relevancia. Dicho acontecimiento se ha abordado desde muy diversos angulos
y perspectivas, hoy en dia han salido a la luz cronicas sobre la guerra’; obras
académicas colectivas®; testimonios de los protagonistas, como algunos Dia-
rios de soldados norteamericanos’. Otros libros se enfocan en el punto de
vista diplomatico o en la participacion popular en la toma de la ciudad de Mé-
xico®. Y por ultimo también ha cobrado auge la novela historica.’

Desde luego, el hecho de la pérdida de mas de la mitad del territorio na-
cional, sin duda dej6 una profunda huella en los mexicanos hasta el grado de
llegar a constituir uno de los grandes traumas de nuestra historia nacional,
como senalaba el historiador Edmundo O"Gorman.

En nuestro subtitulo esta implicito un cuestionamiento que nos hicimos
cada uno de los participantes en el libro, se trat6 de una ;pérdida o de un
despojo? En realidad, podemos considerar que perdimos Texas por diversas
razones: porque permitimos la entrada de inmigrantes anglosajones quienes
tenfan otro idioma, religion, costumbres y hasta otra concepcion de gobierno
local. México “descuidd” esos territorios por hallarse muy distantes de la ca-
pital y la poblacion mexicana fue rapidamente superada frente a la llegada
de nuevos colonos y por ultimo, porque las primeras leyes de colonizacion
fueron bastante laxas y permisivas.

Por su parte, los Estados Unidos se encontraban en pleno expansionismo
territorial y bajo su concepcion, el Destino Manifiesto postulaba que tenian de-
recho a comprar, anexarse y hasta conquistar las tierras que los mexicanos no
ocupaban o no les sacaban provecho.

De acuerdo a lo anterior, el despojo fue consecuencia de nuestra derrota
en la guerra del 47. Estados Unidos terminé por aduenarse no sélo de Texas,
sino de Nuevo México y la Alta California a cambio de una indemnizacion
de 15 millones de pesos'. Si bien el despojo de territorio fue descomunal
en términos de extension, pudo haber sido todavia peor, pues algunos
norteamericanos ansiaban también la Baja California y el paso por Tehuantepec
y otros abogaban por la anexion de todo México. Después del Tratado de
Guadalupe-Hidalgo el diplomatico Nicholas Trist fue reprehendido por su
gobierno por haber obtenido tan poco. En cierto sentido, nos salvo la posicion
de los norterios que temian una extension del Sur y su “peculiar institucion”
la esclavitud y consideraciones de tipo racista, puesto que la adquisicion de

6
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PERSONAJES DE LA GUERRA DE 1847

mas territorio hubiera implicado la asimilacion de una poblacion a la que
consideraban inferior, por ser mestiza y catolica.

El propésito del presente libro es brindar un panorama general de la
guerra del 47 y para ello tuvimos que incluir muchos y diversos temas des-
de el expansionismo estadounidense hasta la guerra de castas en Yucatan.
Asimismo mostramos un especial interés en los protagonistas, ya fueran, po-
liticos, militares, diplomaticos, sociedad en general, invasores, entre otros.
También senialamos los grandes problemas nacionales que aquejaban al patis, el
estado de la economia y las finanzas, las relaciones entre la Iglesia y el Estado,
federalismo versus centralismo, la situacion de las relaciones exteriores y la
opinion de la prensa.

En la primera edicion participaron los siguientes alumnos: Sabino Gon-
zalez y José Luis Chong con su trabajo titulado: “Los liberales mexicanos y el
modelo norteamericano” resaltan las diferencias de origen entre los dos paises:
México, antigua colonia espanola y los Estados Unidos de herencia britanica
y sus coincidencias como la implantacion del liberalismo, un gobierno federal y
representativo basado en la libertad individual y el respeto a la propiedad
privada. Maria Rosario Tun y Julio César Rios titularon su articulo “La inde-
pendencia de Texas como antecedente de la guerra de 1847” en éste llevan
a cabo un recuento de la historia de Texas y de los frustrados intentos de los
enviados norteamericanos (Joel R. Poinsett y Anthony Butler) por comprar
dicho territorio a México en los afos posteriores a la independencia de Mé-
xico hasta el tiempo de las convenciones anglotejanas cuando decidieron
independizarse. Maria Concepcion Delgado en su “Destino Manifiesto y ex-
pansion territorial” encuentra un hilo conductor entre el pensamiento puri-
tano de los primeros pobladores de Norteamérica (Destino Manifiesto) y la
Doctrina Monroe con la politica del presidente James Knox Polk quien justi-
fico y auspicio la guerra contra México.

Viridiana Olmos y Ramsés Ramirez en “Santa Anna y la guerra de 1847”
se abocaron a ofrecer una vision de las campanas militares incluyendo la
batalla de La Angostura y las que se libraron camino de Veracruz a México
entre los dos ejércitos beligerantes hasta la toma de la ciudad de México el
14 de septiembre de 1847. Juan Manuel Melchor en “La conspiracion mo-
narquica: los conservadores y Espana (1845 — 1846) se propuso abordar un
conflicto que coadyuvo al estado de desorden y anarquia previo a la invasion
americana, en la que participaron el general Mariano Paredes y Arrillaga y el
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embajador espanol Salvador Bermudez de Castro con el objeto de establecer
lamonarquia en el pais. Roberto Quiroz y Raymundo Casanova en el “Batallon
de San Patricio” resaltaron la participacion de los irlandeses en la lucha contra
los americanos al unirse a las filas del ejército mexicano y su tragico desen-
lace. Filiberto Romo en “La iglesia mexicana frente a la guerra” llevo a cabo
un rastreo de la presencia espafiola en las misiones de la Alta California y
describio el proceso de secularizacion por el que pasaron dichas propiedades
eclesiasticas antes de 1848 y la evangelizacion protestante que sufrio la zona
después de la guerra. Patricia Marquez en “El federalismo y el problema de
las finanzas” menciona las dificultades que enfrento el gobierno para hacerse
de recursos, cuestion que se vio agravada todavia mds, al momento de la
invasion americana.

Nuria Gali y Javier Hernandez en “La sociedad mexicana y la guerra”
describen como era la ciudad de México, cuales eran las diversiones y las
costumbres de esa sociedad y otorgan un papel especial a las mujeres y a la
educacion en general. Leticia Torres y Humberto Flores en “La Guerra de
Castas” abordan el problema del indio y del mestizaje en los territorios antes
mexicanos y las causas de la rebelion maya en Yucatan. Yunuén Carrillo en el
“Tratado de Guadalupe Hidalgo: el costo para México de la Doctrina Monroe”
menciona las discusiones que se derivaron del Tratado que puso fin a la gue-
rra y reiter6 su importancia y vigencia actual. En “Personajes de la guerra
de 1847: militares, politicos y colonos americanos” resalté la participacion de
algunos norteamericanos que lucharon en la guerra contra México y luego
se enfrentaron en la Guerra de Secesion; entre los surerios derrotados, unos
cuantos volvieron a México 18 afios después, ya no en calidad de invasores
sino como colonos.

Claudia Espino y Rafael Luna hicieron las “Conclusiones (que titularon):
De como los enanos también empezaron desde pequenos”, describen la evo-
lucién que tuvieron los Estados Unidos entre los afios 1820y 1860 y la com-
paran con la situacion mexicana del mismo periodo. Vale la pena senalar que
se trato de historias diametralmente opuestas, pues mientras los primeros cre-
cieron en su economia, poblacion y territorio, México tuvo serios problemas
economicos y financieros y una constante inestabilidad politica. Por si esto
fuera poco, la sociedad en general y en especial, los liberales tuvieron una fuer-
te desilusion después de 1848, al percatarse de lo que significaba tener como
vecino a los Estados Unidos.

9/1115 4:41 PM
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En la segunda edicion se incluyeron otros dos trabajos que comple-
mentan el panorama de la guerra de 1847, Juan Francisco Calderén Frias,
Maria Amanda Cruz Marquez y Maribel Moreno lo titularon: “La visién de
la prensa” en el que analizaron tres periddicos: dos mexicanos, uno de la ca-
pital titulado, Diario de Gobierno de la Republica Mexicana y El Federalista de
Querétaro y el publicado por los invasores, The American Star. Por ultimo, el
articulo de Reyna Quiroz, “La labor diplomatica del Dr. José Maria Luis Mora
en Inglaterra” pone de manifiesto los infructuosos esfuerzos realizados por
Mora en su intento de que Ia Gran Bretana brindara un apoyo efectivo y di-
recto a la causa mexicana.

La descripcion anterior nos muestra lo complejo que resulta abordar un
tema como la guerra de 1847, pero esperamos con estos ensayos haber con-
tribuido a abundar en el conocimiento del siglo XIX mexicano y a resarcir las
heridas pasadas para poder afrontar nuestro presente y futuro.

Mtra. Itzel Magana Ocana
Mayo de 2009

NOTAS

! Hoy en dia existe cierta confusion entre los alumnos respecto al tratamiento de estos dos temas, la
independencia de Texas de 1836 y la guerra entre México y los Estados Unidos de 1846-1848. Ademas se
desconoce que Texas permanecio independiente nueve afios, tiempo en el cual incremento sus vinculos
con los Estados Unidos y sus relaciones con paises como Gran Bretana y Francia. La independencia
de Texas y la guerra entre México y los Estados Unidos son dos eventos que no pueden verse por
separado, pues fue precisamente la decision de Texas de anexarse a los Estados Unidos en 1845, la razon
primordial por la que se inicio el segundo conflicto, aunado al afan de expansion territorial de nuestro
vecino del Norte.

* Véase Vazquez, Josefina, Mexicanos y norteamericanos ante la Guerra del 47, pp. 44-406.

? Vazquez, Josefina, Mexicanos y norteamericanos ante la Guerra del 47, México, Sep-Setentas, 1972. Sin
duda se trato de un libro “pionero”, pues la autora llevo a cabo un balance de la historiografia sobre
la Guerra del 47, no solo avocandose a las fuentes mexicanas, sino que incluyé una descripcion de
obras de autores norteamericanos. Gracias a su descripcion otros investigadores pudieron vislumbrar las
posibilidades que este tema podia ofrecer en adelante.

*Los libros de Velasco Marquez y Moyano Pahissa aportaron nuevas luces respecto al tema de la guerra
de 1847, aunque no son libros que hoy se lean mucho, salvo por los especialistas. Ambos son muy re-
comendables, el primero se ocupa de la hemerografia de la época y destaca el animo de la opinion publica
en los dos paises y el segundo se enfoca en el territorio de Nuevo México y sus intereses comerciales, el
cual, tuvo una historia distinta de la Texas y la Alta California.

> Con motivo de la conmemoracion de los 150 anos de la guerra entre México y los Estados Unidos, José
Emilio Pacheco y Andrés Reséndez escribieron Cronica del 47, publicado por Clio en 1997.
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© Nos referimos al libro de Herrera Serna, Laura, et.al., México en guerra (1846-1848). Perspectivas regionales.
Meéxico, CONACULTA y Museo Nacional de las Intervenciones, 1997.

" Véase Thomas D. Tennery, Diario de la guerra contra México, México, CONACULTA, 2007.

8 Véase Luis Fernando Granados, Suenian las piedras. Alzamiento ocurrido en la ciudad de México, 14, 15y 16
de septiembre de 1847, México, Era-CONACULTA, 2003.

? Nos referimos a la novela de Francisco Martin Moreno titulada México mutilado. La raza maldita-México,
Alfaguara, 2004.

19 La percepcion que el publico general tiene sobre la guerra de 1847 incluye la afirmacion de que Santa
Anna vendio la mitad del territorio nacional y esto no es completamente cierto. Sin animo de reivindicar
a dicho personaje, sobre el cual existen serias dudas respecto de su actuacion en la firma de los Tratados
de Velasco en 1836 y su participacion como general del ejército mexicano en la defensa del territorio na-
cional. Podemos afirmar que segtn lo estipulado en el Tratado de paz de Guadalupe-Hidalgo firmado
en febrero de 1848, que dio fin a la guerra entre los dos paises, se acord¢ la cesion de territorio previa in-
demnizacion al gobierno mexicano. No fue entonces, sino cinco afios mas tarde, en 1853 durante la
dictadura de Santa Anna cuando sin motivo aparente o causa justificada su gobierno vendi6 a los Esta-
dos Unidos el territorio de La Mesilla localizado al norte del estado de Sonora.
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LOS LIBERALES MEXICANOS
Y EL MODELO NORTEAMERICANO

Sabino Gonzdlez
José Luis Chong

ALGUNOS ANTECEDENTES

El liberalismo surge como ideologia en un largo proceso politico, econémico y
social, desarrollado en Europa, que no fue lineal sino expresion de un cruce de
corrientes del pensamiento de diverso origen, a veces antagonicas.

De Maquiavelo a John Locke, pasando por Calvino, Lutero, Hobbes y Adam
Smith, entre otros, estos pensadores fueron aportando los elementos para ir
conformando esta ideologia, que no fue mas que la expresion de una nueva
clase social en ascenso: la burguesia, que con la fuerza del capital buscaba
llegar al poder del Estado.

De la Reforma Protestante, a la Revolucion Francesa el liberalismo fue
asentandose como toda una guia para la accion burguesa. Sin embargo, el libe-
ralismo aun en su triunfo resplandeciente no lleg6 a aparecer como una doc-
trina netamente lograda pues era evidente el cumulo de contradicciones que
se presentaron en la realidad. Como ideologia, un puntal de su discurso es la
nocion de libertad, en el sentido de oponerse a los privilegios conferidos a cual-
quier clase social, en virtud de nacimiento o creencias. Sin embargo, esa libertad
quedaba restringida, en los hechos, a la libertad de quienes detentaban una pro-
piedad, que, segun los liberales, ni el Estado puede cuestionar.

Puede decirse, en suma, que la idea de liberalismo esta historicamente
trabada de modo ineludible con la posesion de la propiedad. Los fines a los
que sirve son siempre los fines de los hombres que se encuentran en esa posi-
cion. Fuera de este circulo estrecho, el individuo por cuyos derechos ha velado
tan celosamente no pasa de ser una abstraccion, a quien los pretendidos bene-
ficios de esta doctrina nunca pudieron, de hecho, ser plenamente conferidos.
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En otro aspecto del discurso liberal, acerca de la igualdad entre los in-
dividuos, también se generan contradicciones ya que la libertad contractual
no puede ser realmente libre si las partes contratantes (por ejemplo patrén y
trabajador) no poseen igual fuerza para negociar, es decir, si no tienen condi-
ciones materiales iguales.

El individuo a quien el liberalismo trata de proteger es aquél que es
siempre libre para comprar su libertad, por lo que ha sido siempre una minoria
la que tiene los recursos para ello.

De este modo, la base juridica de la sociedad va a cambiar y en lugar del
status se pasa al contrato. El monopolio de la religion cede lugar a la libertad
de credos y al escepticismo religioso o ateismo. La soberania nacional sustituye
al derecho divino y al derecho natural. El banquero, el comerciante, el indus-
trial, reemplazaron al terrateniente, al eclesiastico y al guerrero como tipos de
influencia social predominante. Los individuos que solo tenian propiedades
muebles (mercancias), llegaron a compartir el poder politico con la aristocra-
cia que detentaba el poder territorial. En sintesis, las condiciones materiales
nuevas dieron paso a nuevas relaciones sociales.

GENESIS DEL LIBERALISMO EN MEXICO

La ideologia liberal se difunde en México sobre la base de textos que corres-
pondian a otras realidades: Europa y Estados Unidos. En particular, las ideas
liberales de la burguesia europea se comenzaron a manifestar en México a
raiz de las reformas borbonicas, pues la dinastia de la casa de Borbon tratd
de encabezar el proceso de insercion de Espana y sus colonias en el pujante
desarrollo capitalista para tratar de mantener su caracter de potencia econo-
mica y militar, al amparo de algunas ideas ilustradas, cuestion que finalmente
no pudo lograr.

De alli que tanto los impulsores de la autonomia de la Nueva Espana

en 1808, las elites novohispanas, como lo promotores de la independencia
de 1810, ya estaban realizando planteamientos de rasgos liberales.
De este modo, en México se fue conformando el liberalismo como una sin-
tesis de las vertientes europeas y una dosis de pragmatismo que llevo a los
primeros liberales mexicanos a una inconsecuencia e inconsistencia teorica
y practica.

12
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Aungque algunos estudiosos del liberalismo mexicano, como Jesus Reyes
Heroles, plantean que:

Pero ésta (la europea) no fue la tnica influencia. Junto a ella hay que
considerar algunas caracteristicas que dejan un rastro permanente en el
proceso de gestacion de un liberalismo especificamente mexicano. Hay
una herencia de utopia en el siglo xv1, en el bien social de Don Vasco de
Quiroga y en la igualdad con Bartolomé de las Casas.*

Pero la realidad muestra, desde nuestro punto de vista, que la caracteriza-
cion de Reyes Heroles es superficial, puesto que analizando la posicion de
los principales ide6logos liberales de principios del siglo XX, Lorenzo de Za-
vala, José Maria Mora, Valentin Gomez Farias, podemos encontrar que nada
tienen de priorizar lo social y la igualdad, es decir, en ese sentido son fieles
seguidores del liberalismo europeo que, como sefialamos, tiene las mismas
contradicciones, pues la libertad e igualdad que pregonan se quedan en el
plano juridico.

Puede hablarse de un liberalismo mexicano, pero heterodoxo, que res-
ponde al contexto del México postindependiente y que se va forjando de
manera pragmatica y con sus propias caracteristicas.

Hay que decir que el enfoque que prevalecia en el estudio del liberalis-
mo en México terminaba reduciéndolo a la pugna entre los que estaban por
liberarse del legado espanol y los que se empefniaban en mantenerlo, es de-
cir, la lucha entre liberales y conservadores. Esta dicotomia no es tal, ya que
autores como Hale han mostrado que en realidad liberales y conservadores
compartian ideas y a veces los liberales aparecian como conservadores y éstos
resultaban tener las ideas mas liberales.?

De este modo, vemos que el liberalismo mexicano enfrenté grandes
dificultades para lograr finalmente tener influencia en la construccion de la
sociedad y el Estado Mexicano.

Estos ideologos liberales de la naciente burguesia mexicana tuvieron
como eje fundamental el planeamiento de que era necesario emular las pau-
tas civilizadoras de los Estados Unidos y de Europa. Por lo tanto, trataron de
impulsar la inmigracion y colonizacion en México ya que, decian, Estados
Unidos baso su desarrollo en estos dos aspectos.*

13
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LOS LIBERALES MEXICANOS Y EL MODELO NORTEAMERICANO

;Cual fue la influencia del modelo norteamericano de sociedad en los pri-
meros liberales mexicanos? Esta pregunta puede contestarse en dos planos:
el discurso de los liberales ante sus vecinos del norte y la concrecion en la
organizacion de la economia, politica y sociedad mexicana previa a la Refor-
ma de Juarez.

En ambos aspectos, existen coincidencias entre los pensadores libera-
les acerca de la vision que se tenia respecto de la sociedad norteamericana.
La mayoria de ellos veia a los Estados Unidos como un guia. Fray Servando,
a pesar de su inconsistencia y reservas, manifiesta ya los primeros elogios al
sistema republicano de los Estados Unidos y plantea seguir ese modelo, ante
la imposicion del imperio de Iturbide:

Todos sus gobiernos estan en inmediata comunicacién y con animo de-
cidido de completar en ambas Américas un sistema general republicano.
Este es el medio tnico de que prosperemos todos con la rapidez de los
Estados Unidos, porque el gobierno republicano es el tnico en que le
interés particular siempre activo es el mismo interés general de del Go-
bierno y del Estado.

Paisanos mios: el fanal de los Estados Unidos esta delante de nosotros
para conducirnos a la felicidad.”

Lorenzo de Zavala califico a la poblacion indigena como un estorbo. Decia
que “los estaunidenses trabajaban mientras los mexicanos se divertian”. Zava-
la veia a Texas como el pais de las libertades, pero sin duda influian en él los
intereses economicos que tenia como propietario de tierras en Texas y vendio
grandes extensiones a los estaunidenses. De alli que, se identificara con las
ideas liberales federalistas puesto que eso le favorecia en mantener cierta au-
tonomia de Texas. Durante el gobierno de Vicente Guerrero, se le identifico
como la administracion “Zavala-Poinsett”.°

El afo fatidico de 1847 es para muchos mexicanos una herida que atn
duele y no acaba por cerrar, prueba de ello es el reciente comentario del ex em-
bajador de los Estados Unidos, Jeffrey Davidow en la revista Proceso,” donde
senala que el nacionalismo mexicano marca la relacion con su pais, “esta fin-
cado en la vision de victimas que tienen de si mismos los mexicanos y en un
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resentimiento histérico por la guerra de 1847, la cual es apenas una nota de pie
de pagina en los libros de texto estadounidenses, mientras que para los mexica-
nos es el robo de la mitad de su territorio, es un trauma nacional inolvidable”.

;Por qué nos robaron los norteamericanos? o mejor dicho, ;por qué nos
dejamos robar?, ;por qué fue una guerra injusta, como los sefiala José Emilio
Pacheco? (Cronica del 47), ipor qué fue ese, un tiempo de canallas, héroes y
artistas, segun Laura Herrera (México en guerra...). Creo que es necesario para
contestar estas y otras muchas interrogantes comenzar, por el principio.

Como consecuencia de las leyes de colonizaciéon emitidas por el Con-
greso mexicano en 1824 y 1830, un cada vez mayor ntmero de norteame-
ricanos compraron o se asentaron ilegalmente en los territorios de nuestra
frontera norte. Ya para 1847, Lucas Alaman, como secretario de Estado del go-
bierno mexicano, en un largo y bien planteado razonamiento sobre la situa-
cion texana al Congreso advertia:® “Los Estados Unidos en menos de 50 afos
habia logrado expandirse a tierras antes pertenecientes a Espana y Francia.
Explico detalladamente el método utilizado: en lugar de ejércitos habia em-
pleado colonos, quienes correspondieron a la hospitalidad de esas naciones
fingiendo derechos “imposibles de sostener en una discusion seria”.

Alaman considerd, con razén, que una potencia extranjera en Texas
pondria en peligro a todos los estados del norte del pais, puesto que por razo-
nes geograficas llegarian a depender economicamente de ella. Ante semejante
peligro, la reaccion mexicana fue débil, por las razones siguientes:

Meéxico aun no tenia una conciencia nacional entre los pobladores de to-
do su territorio, por el poco tiempo trascurrido desde su independencia
en 1821.

Los once anos de la guerra de Independencia habian agotado los re-
cursos economicos del Estado Mexicano.

Existia una fuerte division politica entre Centralistas y Federalistas,
asi como entre Conservadores, Liberales y un grupo de Monarquicos.
En este caldo de cultivo, en el que cada quién veia por su beneficio y no
por el del pais, no fue gracias a los mexicanos que los Estados Unidos no

se anexionaran la totalidad de nuestro territorio.

La actual admiracion que profesa la mayoria de nuestro pueblo y gobierno
hacia el poder econémico de los Estados Unidos, tiene un antecedente muy
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aleccionador en la que tenia el gobierno liberal mexicano en 1847 hacia
las instituciones politicas, sociales y economicas de los norteamericanos.
En ese sentido es ilustrativo lo que sostiene Valentin Gomez Farias:

Cuando las provincias de Norteamérica se constituyeron, el pacto fun-
damental se someti6 a la sancion, y de trece que eran entonces, nueve
lo aceptaron después de revisarlo. Este ejemplo se deberia imitar entre
nosotros. Al Celebrar un tratado de union por medio de sus Diputados
reunidos en esta capital; debe reservarse su ratificacion, como lo hizo la
Republica Norteamericana. .. sujetarse a las decisiones de una Asamblea,
que sin el correctivo de un Senado establezca las condiciones esenciales
de nuestra existencia social, es exponerse a lamentar tarde los males de

la imprevision.’

Estados Unidos fue no solo el simbolo contemporaneo del progreso para
los liberales mexicanos, sino que sus valores culturales fueron abiertamente
adoptados por el pensamiento reformista mexicano. La paradoja de una ili-
mitada admiracion por Estados Unidos y una tradicion de conflictos con ellos
es algo que merece nuestra atencion.™

Louis Hartz en su libro The liberal tradition in América' establece que
el pensamiento y la politica norteamericana ha sido determinada por la tra-
dicion de una “sociedad liberal”, encarnacion institucional de la idea del in-
dividualismo del fil6sofo inglés John Locke. Hartz da importancia particular
a la observacion de Alexis de Tocqueville, de que los norteamericanos “han
llegado a un estado de democracia, sin tener que sufrir una revolucion de-
mocratica... nacieron iguales en vez de llegar a serlo”. Estados Unidos carecia
también de una ideologia liberal y de un partido liberal.'?

Ellos desde el principio lucharon por conservar instituciones politicas
inglesas: el gobierno representativo, la ley comun, el sistema de jurado po-
pular, la supremacia de la ley, el sistema de impuestos y la subordinacion del
ejército a la autoridad civil. México por el contrario cort6 los lazos con el pasado
de tres siglos coloniales. El pensamiento oficial del México independiente quiso
ser antihispano y con eso destruyo la base para conseguir una unidad nacio-
nal. La imitacion de nuevas formulas de instituciones politicas al carecer de
arraigo en la tradicion no consiguioé proporcionar la estabilidad necesaria para
el desarrollo. La cultura autéctona no tuvo la fuerza de cohesion necesaria."
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Hartz concluye que Estados Unidos y América latina fueron herederos de tra-
diciones radicalmente diferentes.

Sin embargo, la atraccion que ejercian las instituciones de Estados Uni-
dos sobre los liberales mexicanos era constante. La encontramos por ejemplo
en la adopcion de la forma federal de organizacion en la Constitucion de 1824.
No obstante opiniones en el sentido de que ésta tiene sus origenes en las di-
putaciones provinciales espanolas, la suposicion de una influencia nortea-
mericana tiene profundas raices, segiin testimonios contemporaneos, como
por ejemplo el de José Maria Luis Mora, congresista liberal mexicano, quien
expreso que la Constitucion norteamericana ha hecho la gloria y prosperidad
de un modo firme y estable en el pueblo mas libre del universo.

Cualquier periodico o revista de la época nos revela cuan estrechamen-
te asociaron los mexicanos su destino, bajo instituciones republicanas, al de
Estados Unidos. Washington y Jefferson fueron momentaneamente héroes de la
talla de un Bolivar, Morelos o Hidalgo. Una de las primeras sesiones del Congre-
so constituyente nacional consistio en colocar el retrato de Washington en la
galeria consagrada a los héroes. La identificacion con Estados Unidos era irre-
sistible, la forma norteamericana fue adoptada con entusiasmo como simbolo
del progreso liberal.

Fray Servando Teresa de Mier, después de visitar Filadelfia en 1821,
expresaba que debido a la “tremenda falta de experiencia politica de las pro-
vincias mexicanas”, veia necesario un mayor control central de los estados,
el cual no era necesario en Estados Unidos.'* En la votacion que convirtio a
México en republica federal representativa, Mier dio su aprobacion de que los
Estados fueran libres e independientes, pero no “soberanos”, se habia aparta-
do del federalismo doctrinario. Puede decirse que con Mier dio comienzo la
escuela critica de la historia constitucional mexicana.

Como congresista, Lorenzo Zavala criticaba que la Constitucion me-
xicana, aunque estaba inspirada claramente en el modelo norteamericano,
mantenia los fueros, el catolicismo de Estado, autorizaba los establecimientos
monasticos y en general fomentaba los abusos de estos principios destructo-
res de la republica.

Para los liberales mexicanos, Estados Unidos era el soiado mundo utilita-
rista, pais clasico de la libertad, del orden y asilo de todas las virtudes sociales,
donde el pueblo parecia combinar su propio interés con el de sus conciu-
dadanos. La democracia norteamericana proporcionaba libertad, igualdad y
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estabilidad politica, una democracia de pequenos propietarios, artesanos y
trabajadores que se representaban a si mismos.

Las preocupaciones liberales sobre las relaciones Iglesia-Estado y aun las cos-
tumbres religiosas en México fueron también comparadas con las de Estados
Unidos; parecia que “los protestantes son mas activos, industriosos y mas
ricos que los catdlicos”. La practica democratica de nombrar a los pastores o
ministros del culto “era compatible con el sistema de igualdad popular”.’”
Lorenzo Zavala diria un poco después que “era imposible que México avanza-
se hacia una sociedad liberal con s6lo adoptar formas constitucionales ideales.
Deberia cambiarse la sociedad misma, y arrancar de cuajo los vestigios del pasa-
do”. El modelo norteamericano era sublime, pero inimitable. Su pensamiento
representa el dilema del primer liberalismo mexicano y su confrontacion con
el modelo norteamericano. Zavala se percato de la fuerza expansiva de la colo-
nizacién norteamericana y dio a entender que podia avasallar a México. Es una
ironia que podamos calificar a Zavala como profeta de la guerra de 1847, pues
como firmante de la Declaracion de Independencia de Texas, murio siendo
patriota tejano y traidor para México.

José Maria Luis Mora por su parte busco la reforma en México, pero con un
modelo que pudiera aplicarse a las condiciones del pais, el cual no podia en-
contrar en Estados Unidos, sociedad liberal desde sus origenes. A ¢l se debe
la expresion de que “en los Estados Unidos todo estaba hecho al separarse de
Inglaterra; pero en México todo estaba por hacerse”.

La guerra introdujo un importante elemento de confusion en los razonamien-
tos de los liberales mexicanos. Para colmo, el resurgimiento del federalismo,
en el preciso momento en que la guerra comenzaba, favorecio la desunion,
ya que el centralismo habia sido enarbolado como necesario para la defensa
efectiva contra la invasion.

Mora trabajo en forma asidua para meter a la Gran Bretana en el conflicto. In-
tent6 primero vender una parte del territorio para crear un espacio amortigua-
dor entre Estados Unidos y México, después traté de fomentar la inmigracion
europea a México. Los diversos intentos fracasaron:

Si ...se adopta un establecimiento inglés entre nuestros limites y los de
los Estados Unidos, este establecimiento impedira las invasiones sucesi-

vas y él mismo no podrd intentarlas contra nosotros, pues que a la vez

serian reprimidos en ellas por el poder americano. Este sistema de balanza
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y equilibrio es el que ha mantenido, mantiene y mantendra en Europa la
existencia individual de todos los pueblos débiles contra las agresiones
de los fuertes...Si la base indicada se admitiera por parte de México y de
la Inglaterra, los arreglos de la compra podrian saldarse en parte en titu-
los de la deuda nacional...'

Nada demuestra mejor la ambivalencia de los liberales ante Estados Unidos
después de la guerra. México debia construir con sus instituciones una ba-
rrera entre el pais y Estados Unidos. Un articulo en el periédico EI Universal
pidi6 que se formase una alianza hispanica para hacer frente a la amenaza ex-
pansiva de los nuevos barbaros del norte. La reaccién nacionalista no provino
de los liberales, sino de los conservadores.!”

CONCLUSION

Como se puede ver, en lo esencial, los primeros liberales fueron seducidos
por el modelo ideal de Norteamérica, con base en sus innegables progresos
economicos. Por eso, trataron de imitar ese modelo para reformar a México.
Sin embargo, algunos, como Mora y Zavala, estaban conscientes de que la for-
ma en que México tendria que llegar al desarrollo tendria que ser distinta, ya
que finalmente se dieron cuenta de que las dos sociedades habian pasado por
dinamicas diferentes. En cuanto al papel de José Maria Luis Mora, sus ideas
llegaron a tener mayor trascendencia debido a que, aunque también plantea-
ba seguir el modelo de Estados Unidos, siempre mantuvo ciertas reservas. El
tema del modelo norteamericano sigue latente, sobre todo en la actualidad,
en que se sigue aspirando a ser como el pais vecino.
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LA INDEPENDENCIA DE TEXAS COMO
ANTECEDENTE DE LA GUERRA DE 1847

Maria del Rosario Tun
Julio César Rios

INTRODUCCION

En 1786, diez afos después de haber declarado Estados Unidos su indepen-
dencia, se hablaba ya del derecho que tenian a extenderse a otras regiones mas
productivas y Thomas Jefferson escribia estas proféticas palabras:

Nuestra confederacion ha de ser considerada como el nido del cual parti-
ran los polluelos destinados a poblar América, el peligro actual no radica
en el hecho de que Espana sea duefia de extensas posesiones america-
nas, sino que en su debilidad permita que caigan en otras manos, antes
de que seamos lo suficientemente fuertes para arrebatarselos, parte por
parte.!

El texto anterior nos habla de un plan predeterminado: Estados Unidos cre-
cerfa a expensas de los antiguos dominios de Espana en América, y desde
luego, el lugar mas deseable era el que pertenecia a la Nueva Espana, "caute-
losamente y supieron esperar; basados en una filosofia sui generis a la que
le llamaron Destino Manifiesto que era “la conviccion de que el pueblo de los
Estados Unidos de América, tenia el derecho, concedido por Dios, de exten-
derse y posesionarse de todo el continente americano para desarrollar en él,
el gran experimento de la Libertad”,* al considerar que ellos, los norteameri-
canos, eran superiores a los demas hombres.

Los limites actuales de México, acordados en 1848, estaban ya defini-
dos desde 1814; el liberalismo imperante de la época no vio que su mayor
error habia sido permitir la creacion de comunidades angloamericanas con
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una gran medida de autogobierno a mas de 100 kilometros de San Antonio
Béjar, donde se encontraba la mayor parte de poblacion mexicana. Los inmi-
grantes establecidos en Tejas ni siquiera tuvieron que aprender el idioma, ni
las tradiciones al no existir escuelas mexicanas, continuaron con las suyas.
De ahi que pueda decirse que, ademas de las razones economicas, la rebelion
tuvo su origen por el enfrentamiento entre las convicciones religiosas, poli-
ticas y sociales de los anglosajones recién llegados y los habitantes hispanos
ya establecidos.

La clase politica norteamericana fomentaba en todos los aspectos las
ideas expansionistas; el presidente John Quincy Adams mencionaba: “La to-
talidad del continente norteamericano parece encontrarse destinado por la
providencia para ser poblado por una sola nacién, hablando un solo idioma,
profesando un sistema uniforme de principios religiosos y politicos, habitua-
da a un sistema general de uso social y de costumbres”.” Y obviamente ellos
eran el pueblo elegido, su idioma: el inglés; los principios religiosos: los del
puritanismo-calvinista; los principios politicos, la libertad y la democracia:
al estilo norteamericano; los usos sociales y las costumbres: las derivadas de
la creencia de que Dios premia el esfuerzo material, es decir al que trabaja, y
concede la gloria eterna al que triunfa en el ambito econdmico.

Para ellos, la absorcion de territorio mexicano resultaba inevitable, fa-
vorecido por el terrible abandono a que estuvieron sujetos las pocas misiones
y presidios establecidos por el gobierno colonial y mantenidos durante el
imperio mexicano y después con la repuiblica y que por su gran extension y
lejania habia impedido la colonizacién para detener el avance primero de los
franceses y después de los norteamericanos. Al empezar el siglo XIX la colo-
nizacion de la Nueva Espana habia llegado hasta el rio Bravo y el territorio
tejano se consideraba “tierra despoblada” rica, de la que nos separaban areas
desérticas y aun misteriosas, pero aptas para ser colonizada por parte de los
norteamericanos, que fueron avasallando a los pocos pobladores mexicanos
establecidos en esas latitudes. La mayoria de angloamericanos y mexicanos
nunca estuvo en contacto cercano, sobre todo por la barrera de la lengua.
El diario Daily Union mencionaba en relacion con su mision lo siguiente:
“la realizacion religiosa de nuestra gloriosa mision nacional bajo la guia de
la Providencia divina, para poder asi civilizar, cristianizar y levantar de la
anarquia y degradacion a un pueblo de lo mas ignorante, indolente, malva-

do y desgraciado”,* refiriéndose al pueblo mexicano a los que consideraban
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herederos de la Leyenda Negra adjudicada a los espanioles de la que Powell
menciona: “La premisa basica de la leyenda Negra es la de que los esparoles
se han manifestado a lo largo de la Historia como seres singularmente crueles,
intolerantes, tiranicos, obscurantistas, vagos, fanaticos, codiciosos y traicio-
neros”.” Para llevar a cabo su misién recurrieron a la politica, la diplomacia, la
presion, al soborno, a la intriga, la conspiracion y finalmente a la guerra con-
tra México y a la expoliacion de mas de la mitad de su territorio.

ANTECEDENTES

Desde la llegada de los primeros colonos ingleses a Norteamérica a principios
del siglo xvi1, se inicia el desplazamiento y exterminio de los pobladores origina-
les de estas tierras a favor del expansionismo norteamericano.

Los primeros colonos que se instalaron en América del Norte fue gente
obligada a emigrar de su lugar de origen por persecuciones religiosas, sobre
todo dirigentes, y por consecuencia generadores de la transformacion econo-
mica inglesa, integrada por trabajadores. Los burgueses o nobles que obtuvie-
ron concesiones necesitaban fuerza de trabajo para colonizar y ofrecieron a la
gran masa campesina, desplazada, una alternativa para sobrevivir en el nuevo
mundo: el pago de pasaje a cambio de un contrato de servicio por un ntimero
determinado de anos. Estos mismos sirvientes contratados nunca hubieran
sonado con tener un pedazo de tierra, y aqui en Ameérica la obtenian al cum-
plir su contrato y aun podian adquirir mas. Debido a la gran emigracion, a los
propietarios de predios les era mas facil vender los que ya poseian y adquirir
mejores tierras hacia el oeste.

Estos hechos enmarcados durante la Revolucion Industrial en Inglate-
rra hacian necesarias materias primas para su industria textil, y estimularan
la posesion de tierras para el cultivo de algodon, lo que determiné la coloniza-
cion de Louisiana y Tejas.

La revolucion de independencia de los Estados Unidos y el hallazgo de
la formula de un gobierno perfecto patrocinaron la aparicion de una justifica-
cion para el expansionismo: “extender el area de la libertad, extender las ins-
tituciones sobre aquellos desgraciados que no las conocian y estaban presos
en las garras de gobiernos tiranicos —como en el caso de Tejas— extender el
area de la libertad, extendiendo el de la esclavitud”.®
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La doctrina fisiocrata también impulso a la sociedad norteamericana y
a los hombres de Estado como Jefferson, a asegurarse la posesion de nuevas
tierras para la agricultura, obtener riqueza y proporcionar la felicidad de mi-
llones de hombres sin tierra que podian venir a trabajarlas. Las diversas for-
mas de pensamiento utopico o reformador, que se multiplicaron durante la
primera mitad del siglo XIX, también sirvieron de estimulo para empujar a los
hombres al oeste: ya fuera para evitar la esclavitud, para fundar sociedades
mas perfectas o para preservar sus practicas religiosas. “Los comerciantes ob-
sesionados con nuevos mercados, descubririan primero Santa Fe, y mas tarde,
San Francisco, que prometian una base para el utopico comercio con Asia. De
esa manera, estadistas como Jefferson, John Quincy Adams y Jackson, entre
otros sentaron los fundamentos para dirigir el expansionismo espontaneo”.’

El conde de Aranda dijo estas célebres palabras como una profecia de
los acontecimientos que se pudieron observar con el paso del tiempo “Esta
nacion [refiriéndose a Estados Unidos| ha nacido pigmea: tiempo vendra en
que llegara a ser gigante, y aun coloso muy temible en aquellas vastas regio-
nes. Su primer paso sera apoderarse de las Floridas para dominar el Golfo de
Meéxico”.®

Con el tratado Adams-Onis suscrito en 1817, Espana les cede las Flori-
das, a cambio de que éstos reconozcan las fronteras de la Nueva Espana a lo
largo del Rio Colorado y Arkansas incluyendo el limite norte de 42 grados, que
les permitiria reclamar derechos sobre Oregon. Adams estaba seguro que toda
Norteamérica era el “dominio natural” de Estados Unidos. Todas las posesiones
espanolas al sur y las britanicas al norte pasarian poco a poco a su poder; se
evidenciaba con esto el pensamiento detras de la Doctrina Monroe.

Descontentos con la ausencia de Tejas dentro del tratado Adams-Onis,
los estadounidenses iniciaron la penetracion en tierras tejanas avanzando en
forma continua y clandestina; en 1820 se autoriza a Moisés Austin para intro-
ducir a 300 familias norteamericanas para colonizar Tejas y el permiso es re-
validado primero por el imperio mexicano y después el gobierno republicano
ratifica el permiso a Esteban Austin, hijo de Moisés, aclarando el gobernador
Tres Palacios de Coahuila-Tejas que los empresarios debian encargarse de su
gente y no molestar a las autoridades del Estado y, debido a la lejania de los es-
tablecimientos mexicanos, el comercio de estas colonias empez6 directamente
con Estados Unidos via Louisiana. “Las trescientas familias de Austin fueron
las tinicas en recibir donaciones de tierra gratuita por parte del gobierno, que
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en ese momento era el del imperio. Los que llegaron ya durante la republica
pagaron por sus tierras”.’

Con la ley de 1824 el Congreso mexicano legisla para la colonizacién
de Tejas, a excepcion de la colonia de San Felipe Austin, que ya estaba esta-
blecida con anterioridad; en esta ley se menciona la prohibicion para estable-
cimiento de extranjeros en las fronteras, que ningun individuo podia tener
mas de 49 mil acres de tierra y que el Congreso se reservaria el derecho de
admision, y se daria preferencia a los mexicanos para escoger tierras.*

La ley de 1825 del estado de Coahuila-Tejas permitio el empleo de agen-
tes de inmigracion llamados “empresarios”, cuya funcion era la de llevar un
numero determinado de familias a las regiones designadas y durante seis anos
controlar los contratos de ventas de tierra.

“Para 1830 ya los empresarios habian llevado siete mil familias y sus
tierras cubrian ya casi todo el territorio de Tejas”;'! la mayoria de los empre-
sarios y sus clientes eran extranjeros y la legislatura de Coahuila-Tejas decidio
exentar de impuestos y contribuciones a estos colonos durante los primeros
diez anos; los compradores extranjeros sélo tenian que jurar obediencia a
las leyes federales y estatales para que al afo siguiente se les diera su carta de
naturalizacion. De acuerdo con la Constitucion de 1824 los estados federa-
les tuvieron las facultades para implementar sus propias leyes. Pero lo que el
gobierno federal dict6 fue interpretado de manera amplia por el gobierno de
Coahuila-Tejas, pues sus intereses eran afines a los de los colonos angloameri-
canos; el gobierno estatal queria vender sus tierras y los colonos comprarlas.
Se habia incrementado tanto la inmigracion clandestina que, segun Lucas
Alaman, habia poblados en los que no residian mexicanos; de tal manera que
el territorio tejano pertenecia ya a los nuevos pobladores quienes eran ya los
propietarios de la tierra y México solamente su propietario nominal.

Con la instauracion de la primera Reptiblica Mexicana en el afio de 1824,
reconocida inmediatamente por Estados Unidos, este gobierno envi6 a su pri-
mer ministro, Joel Poinsset, que ya desde el imperio de Iturbide a instancias
del presidente James Monroe habia manifestado su interés en la firma de un
nuevo tratado de frontera que diera a Estados Unidos las provincias de Nuevo
México, California y Tejas. De nuevo entre 1827 y 1829, con el general Jackson
como presidente, nuevamente se recibe a Poinsset en México entre 1825-29,
y después Anthony Butler en 1829-36, quienes reciben instrucciones para la
compra de Tejas, pretension que ofendio a los mexicanos, pero que para ellos
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era un medio comun de obtener tierras. Al fracasar Anthony Butler en su ges-
tion de compra se dio a la tarea de recopilar reclamaciones diversas de los
ciudadanos anglosajones por danos sufridos durante las revueltas; y “logro
reunir un archivo tan completo y tan exagerado de reclamaciones que a su
salida en 1836, el gobierno mexicano se encontré con que debia una suma
insospechada de dinero”.!” Dichas reclamaciones fueron utilizadas posterior-
mente como un instrumento de presion diplomatica en contra del gobierno
mexicano, y el propio presidente Polk las consider6é como una de las causas
para la declaracion de guerra contra México.

“En 1830 el gobierno de México emite una nueva Ley Federal de Co-
lonizacion: Esta ley ponia el control de la colonizacion en manos de la fe-
deracion, prohibia la entrada de nuevos colonos norteamericanos y promovia
la de mexicanos y de indios pacificos”.”? “Se mandaron circulares a todos los
estados pidiendo mandaran a sus pobres o a sus presidiarios. Nadie contesto
el llamado. Igualmente sucedio con la peticion de 3000 soldados por estado
para formar un ejército para cuidar las fronteras y sucedio lo mismo, se deduce
que su suerte no era de interés nacional”.!* Para los colonos anglotejanos la ley
de 1830 resulté una amenaza, pues la inmigracion continua de sus compatrio-
tas significaba el incremento de pueblos, tiendas, algodon y mas comercio,
por el contrario, la suspension de ésta significaba, el estancamiento de Tejas,
y los colonos reaccionaron con protestas, mitines y asambleas, que a los ojos
de los mexicanos fueron considerados como sedicion porque estas asambleas
no eran parte de la tradicion Espanola.

El general Manuel Mier y Teran, comandante en turno de Tejas, al ser
nombrado comisionado, favorece medidas de conciliacion al permitir la en-
trada de inmigrantes anglosajones que habian emprendido la marcha antes
de conocer la ley, pero cancelo las concesiones especuladoras de tierras; se
empen6 también en organizar guarniciones y aduanas, e hizo una serie de
fundaciones con indios pacificos a las que dio nombres como Tenochtitlan,
Anahuac, Lipantitlan, entre otros, para mexicanizarlos.

LAS CONVENCIONES ANGLOTEJANAS

Los colonos descontentos con la ley de 1830 convocaron a una asamblea que
inici6 el 1 de octubre de 1832, con Austin como presidente, y en la que apro-
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baron una serie de peticiones que hicieron al gobierno de Coahuila-Tejas al
que pertenecian, como: la creacion de nuevos ayuntamientos, el otorgamien-
to de nuevos titulos de propiedad, la exencion de pago de alcabalas durante
tres afnos, que se abrogara él articulo contra la inmigracion, pero sobre todo
se solicito que Tejas fuera declarado estado auténomo.

Los desordenes politicos de México impidieron que se presentaran las
peticiones y se decide organizar una segunda convencion, momento en el
que hace su aparicion Samuel Houston, que es electo delegado de la misma el
1 de abril de 1833, e informa al presidente de Estados Unidos que la mayoria
de anglotejanos queria anexarse a este pais.

En la convencion del 1 de abril de 1833, en San Felipe de Austin, los
colonos pidieron al gobierno federal que se permitiera a Tejas ser un estado
independiente de Coahuila dentro de la federacion mexicana y expusieron las
causas de su preocupacion: falta de gobierno local, peligro de anarquia, y ame-
nazas constantes a sus bienes y a su vida por parte de las tribus salvajes.

Esteban Austin viajo a la Ciudad de México y el Congreso mexicano le
prohibio hacer de Tejas un territorio independiente de Coahuila; éste ante la
negativa envi6 una carta a San Antonio Béjar, solicitando a los colonos una
reunion para organizar un gobierno independiente de Coahuila. Austin se
quedo algunos dias en la Ciudad de México para pedir la derogacion de la ley
de 1830 y consigue; pero durante su regreso a Tejas, es arrestado en Saltillo
bajo el cargo de traicion, al ser conocido el contenido de su carta, y es condu-
cido nuevamente a la Ciudad de México en donde permanece cautivo hasta
el 3 de mayo de 1835, que obtiene su libertad; durante su cautiverio llega a
la conclusion de que los golpes de estado en México no harian mas que per-
judicar los intereses anglotejanos y que no habiendo esperanzas de reconci-
liacion, la guerra era su tnico recurso, por lo que se da a la tarea de solicitar
voluntarios para la lucha y les ofrece tierra como recompensa.

“El general Filisola en sus memorias nos dice que para 1834 la poblacion
anglo tejana habia crecido a mas de 21,000 habitantes y su comercio a 1 400 000
pesos”.!” En esta época se envia a Tejas al general Almonte a recabar informacion
sobre el clima imperante en la region tejana, y en un informe secreto Almonte
hace acusaciones directas al gobierno de Estados Unidos por promover a través
de Houston y Butler aspiraciones de independencia entre los colonos.

El 5 de octubre de 1835, el Congreso mexicano aprueba un decreto
que establece el centralismo, mismo que es utilizado como pretexto por los
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colonos téjanos para separarse de México, y se reinen para elegir a sus repre-
sentantes el 15 de octubre del mismo afio.

Mientras Santa Anna organiza su ejército para defender al pais, el capi-
tan Ugartechea, comandante del territorio tejano, desde San Antonio mando
a recoger un canon que se habia prestado a los colonos del pueblo de Gon-
zalez para que se defendieran de los ataques e incursiones de los indios re-
beldes; los colonos se negaron a devolverlo, por lo que Ugartechea ordend
obtenerlo por la fuerza y como respuesta los colonos se amotinaron el 1 de
octubre de 1835; no hubo bajas, pero aqui fue donde empezo la rebelion an-
glotejana contra el gobierno de Santa Anna.'®

Ante el inicio de las hostilidades, Austin pide voluntarios y designa al
pueblo de Gonzélez como su centro de operaciones militares, a donde cada
dia que pasa van llegando mas voluntarios. El segundo encuentro se lleva a
cabo en la Bahia de Goliad en donde los anglotejanos capturaron el pueblo,
10 mil pesos y 2 piezas de artilleria; a las afueras de San Antonio continuaron
llegando voluntarios, quienes después de dos meses de sitio, debian regresar a
sus lugares de origen para preparar la siembra de primavera y poco a poco se
fueron retirando del sitio."”

El 3 de noviembre de 1835 los anglotejanos llevan a cabo una con-
vencion y establecen el plan y los poderes del gobierno provisional, asi como la
creacion de un ejército regular, y nombran como gobernador a Henry Smith y
general en jefe, a Samuel Houston.

A finales de 1835 el general Cos, sitiado en San Antonio por falta de
viveres y deserciones de los integrantes de su ejército, es forzado a rendirse el
10 de diciembre de 1835 y se retira a Monclova a recibir érdenes. En febrero
de 1836 “el consul de México en Nueva Orleans publica un decreto mediante
el cual, él gobierno de Mexicano anunci¢ que consideraba “piratas” a todos
los extranjeros armados que estuvieran en su territorio y que se fusilarian”.'®

Mientras tanto Santa Anna toma posesion de San Antonio de Béjar, el 23 de
febrero de 1836, ya que los anglotejanos se habian parapetado en El Alamo que
era parte de una vieja mision con paredes gruesas y contaba con un efectivo de
180 hombres aproximadamente. El bombardeo y sitio de El Alamo empezo el 24
de febrero 1836 y dur¢ hasta el 6 de marzo cuando fue el asalto final, en medio
de una carniceria las tropas de Santa Anna se apoderaron del fuerte. La crueldad
con que fueron tratados los prisioneros se convirtio en leyenda. Remember The
Alamo sigue siendo en voz de los tejanos un grito de odio.
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El 16 de marzo de 1836 el general Urrea toma los poblados de Goliad
y Victoria con la matanza de 445 prisioneros la madrugada del 27 de marzo
por ordenes del general Santa Anna; cuando se supo de la matanza de Go-
liad miles de soldados anglotejanos se unieron para luchar contra las tropas
mexicanas.

El 2 de marzo de 1836 se hace la declaracion de la independencia de Te-
jas; Santa Anna que defiende el area luego de varias victorias es sorprendido
y vencido en San Jacinto, apresado y obligado a firmar el Tratado de Velasco
el 14 de mayo de 1836 en el que so6lo acepto la derrota y sus consecuencias
“acepto retirarse de la contienda, gestionar el reconocimiento de la indepen-
dencia de Tejas y aceptar la frontera del nuevo pais en el Rio Bravo”." Pos-
teriormente este tratado es desconocido por parte del senado mexicano, ya
que se habia firmado bajo presion y sin aprobacion del Congreso de México;
a pesar de estos hechos Tejas se consider¢ independiente y solicito el reco-
nocimiento de otros paises. “Los Estados Unidos comenzaron por dar gentes,
armas y recursos pecuniarios a los tejanos rebeldes; siguieron por reconocer
su independencia y admitirlos como Estado en su confederacion; [en 1845]
y acabaron por ensanchar las fronteras de Tejas para ponernos en el caso de
resistir la invasion, y que esto les sirviera de pretexto para traer la guerra al
interior de México y apoderarse de las demads partes de nuestro territorio que
codiciaban”.?°

Cuando Estados Unidos aprobo la anexion de Tejas, México rompio re-
laciones y pronto comenzaria la guerra.

CONCLUSIONES
Causas de la guerra

Como resumen final se describen algunas de las causas, motivos o pretextos
que ocasionaron la independencia de Tejas y su anexion a Estados Unidos, y
que posteriormente desencadenaron, la Guerra de 1947, descritas dentro de
la historiografia norteamericana y mexicana. Abiel A. Livermore”! menciona
que existe gran cantidad de evidencia documental sobre las causas de la gue-
rra, y escribe que: “por mas hiriente que sea la declaracion y ruborizandonos
por nuestra tierra natal, como lo hacemos al registrarlo, nos sentimos obliga-
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dos a sentar que la causa superior y motivo de la guerra con México fue sin
duda ni controversia, el aumento territorial, bajo el dominio de la esclavitud
domeéstica y la trata de esclavos en el interior”.*

Dentro de los pretextos para la guerra descritos por Livermore y que es
compartido con otros autores, se incluye el primer lugar el incumplimiento,
por parte de México, del tratado, segtn el cual debia indemnizar a ciudada-
nos de Estados Unidos, afectados en sus negocios y comercios. Estas reclama-
ciones en su mayoria eran fraudulentas. El siguiente pretexto fue que México
se nego, en 1845 y 1846, a recibir al senior Slidell como enviado extraordinario
y ministro plenipotenciario, para residir en México.

La anexion de Tejas a Estados Unidos fue considerada por México como un
acto de guerra, y fue una de las causas mas importantes que condujeron al prin-
cipio de las hostilidades. Todos los veredictos confluyen en una misma conclu-
sion. Ramon Alcaraz y colaboradores mencionan en su obra que “De los hechos
referidos resulta demostrado hasta la evidencia, que la causa real y efectiva de la
guerra que nos ha afligido, ha sido el espiritu de engrandecimiento de los Estados
Unidos del Norte, que se han valido de su poder para dominarnos”.*

La politica de expansion de los Estados Unidos con su Destino Manifies-
to jamas justificara ante el mundo, la expoliacion de que fue objeto la Repu-
blica Mexicana, y mucho menos se puede justificar el exterminio de que fueron
sujetos los grupos indigenas, despojados de sus pertenencias ancestrales y
aun de la vida misma. Ortega y Medina en su estudio sobre el Destino Ma-
nifiesto menciona: “En el caso de los mexicanos desposeidos en Tejas, Nuevo
México y California, el argumento cohonestante para justificar el despojo...
fue también de corte tradicional: ‘Que los mexicanos no tenian de esta tierra
el debido rendimiento™;** justificaciones que en todo momento sélo ha sido
en beneficio del poderoso pueblo de Estados Unidos, en detrimento del pueblo
mexicano poseedor otrora de vastas regiones.
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Ma. Concepcion Delgado

ANTECEDENTES

Durante las dltimas décadas del siglo xv1, en Inglaterra existian dos formas de
pensar que influirian decisivamente en el Nuevo Mundo y particularmente en
México durante la anexion de Texas a la Union Americana y la guerra de 1847.

Me refiero al odio que los ingleses sentian contra los espafioles y su creen-
cia de que eran un pueblo predestinado. Escritores como Richard Haklyut
encaminan todas sus energias a la tarea de demostrar que Dios preferia a los
ingleses. Los fracasos de los espanoles para colonizar el norte era la prueba con-
tundente de que ese espacio estaba designado para ellos, donde fallaban los
espanoles triunfaban los ingleses.! En 1584 este hombre, promotor del patrio-
tismo y la expansion, sacé a la luz un libro llamado Discurso sobre la plantacion
Occidental, en el cual se fomentaba el odio hacia los espanoles y hablaba de la
predileccion de Dios por los anglosajones. Por esas fechas se formo la idea de
que los ingleses eran un pueblo elegido y que tenian el derecho y la mision de
redimir al mundo.? Por otro lado circulaban en Inglaterra escritos que acusa-
ban a los espafioles de ser una raza mezclada (con godos, moros, judios, sa-
ITacenos) unos vagos, mentirosos, traidores, intolerantes, fanaticos y otros tantos
adjetivos por el mismo estilo. Todo esto contribuy6 a crear una “leyenda negra”
que al paso del tiempo influiria en las relaciones que se establecieron entre éstos
y los ingleses en el Nuevo Mundo, y que pasarian a los mexicanos después de la
Independencia.
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LOS PURITANOS

La doctrina calvinista penetro en Inglaterra desde 1572, sus seguidores infil-
trados en la Casa de los Comunes, lucharon porque ésta se declarara religion
de Estado. Ante la negativa de la reina Isabel I, los calvinistas se convirtieron
en el ala radical del protestantismo, tratando de borrar todo vestigio de la re-
ligion catolica en la Iglesia anglicana, la palabra puritano viene de puro. Hacia
1603 con lallegada de Jacobo I (calvinista de nacimiento) los puritanos fueron
conminados a obedecer a la jerarquia anglicana o a salir del pais. Una parte
de ellos se quedo en Inglaterra y otra —la Congregacion de Leyden— se mar-
cho a Holanda, de ahi saldria el primer grupo que llegoé a América en 1620.
En 1629 otro grupo de calvinistas —que no puritanos— llegé de Inglaterra.
Un afio antes, en 1628 Carlos I disolvio el Parlamento, entonces los puritanos
que habian trabajado arduamente al interior de la Casa de los Comunes se
dieron cuenta de que a esta decision politica seguiria una persecucion religio-
sa y decidieron salir de Inglaterra. Convencidos de su destino divino llegaron
a Nueva Inglaterra con la consigna de glorificar a Dios a través del trabajo
y de una vida honesta y prospera, toda vez que el triunfo en la profesion era
signo de eleccion divina.

Entre 1630-1640 llegaron a Massachussets 20 mil calvinistas, y con
ellos llego el espiritu del puritanismo que es la base de la conciencia nacional
norteamericana.’

LA IDEOLOGIA PURITANA EN EL NUEVO MUNDO

Los puritanos se sentian elegidos por Dios para transformar el mundo, para
ello utilizaban el trabajo. Un buen puritano debia trabajar incansablemen-
te para honrar a Dios. La pereza y el ocio eran fuertemente castigados en una
sociedad cuyo lema era: trabajo y piedad, y donde el tiempo se consideraba
oro. El convencimiento de poseer la verdad y de ser un pueblo elegido fueron
las caracteristicas principales de las personas que fundaron Estados Unidos,
con el trascurso del tiempo esta verdad religiosa se secularizé y pasé a ser una
verdad politica. Los norteamericanos se dedicaron a implantar este sistema
por las buenas o por las malas, justificando asi sus anhelos de dominios.* En
el puritanismo, a diferencia del catolicismo, la usura era permitida pues aquél
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que podia ser rico y no lo era pecaba, el hombre podia acumular riquezas para
Dios y la pobreza era despreciable y evidencia de ociosidad y vicio. En un
estudio que hace Richard Bendix acerca de Max Weber sefiala que éticamente
la ganancia y la riqueza no eran malas y que el hombre no debia negarse a
aceptar los dones de Dios. Asi, la ensefianza puritana habia alentado el éxito
mundano y si bien no se les podia acusar de incitar el capitalismo, sus doc-
trinas si lo hicieron.”

La autojustificacion ha sido permanente y la han utilizado para unir a
su pueblo y despojar a los demas pueblos, ellos consideran que la pobreza es
reprobable y no aceptan que en muchos paises esa pobreza haya sido causada
por ellos mismos. En 1836, el presidente Jackson declaré que Dios los habia
escogido como guardianes de la libertad. Asi, aunada a su idea de ser pueblo
elegido por la Divina Providencia para redimir al mundo, también senalaba
la excelencia de sus instituciones.

EL DESTINO MANIFIESTO

La primera vez que aparecio la expresion “Destino Manifiesto” fue en 1845 en
un articulo de John O. Sullivan, en la Revista Democrdtica de Nueva York; en
dicho escrito decia: “Es nuestro Destino Manifiesto el de extenderse por el con-
tinente asignado por la Providencia para el libre desarrollo de nuestros millones
de habitantes que se multiplican con los afos.® Estas dos palabras pronto for-
maron parte del vocabulario de los norteamericanos. Era el periodo de mayor
expansion de Estados Unidos, ellos crecian a costa del territorio mexicano.

Angela Moyano afirma que no eran hipdcritas al sentirse el pueblo ele-
gido. Realmente ellos creian que llevarian al mundo por el camino correcto,
con prosperidad y sin tirania, pero para lograr eso primero tenian que ane-
xarse esos territorios.’

Thomas Jefferson fue uno de los mas fervientes creyentes del destino
glorioso de su pais, pero durante la presidencia de Jackson se amplio el sen-
tido del Destino Manifiesto y se hablo de la predestinacion geografica, el uso
de suelo, la ampliacion del radio de la libertad y el derecho a la defensa pro-
pia. Todos estos aspectos han sufrido cambios a lo largo del tiempo para ade-
cuarse a sus ambiciones. Los norteamericanos consideraban que era un deber
conducir a las “razas inferiores” hacia un modo ideal de vida.®
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LA DOCTRINA MONROE

En 1823 James Monroe, entonces presidente de Estados Unidos, pronuncié un
mensaje ante el Congreso en el cual enumeraba una serie de principios, de los
cuales destacaba el rechazo a una expedicién armada organizada por la Santa
Alianza para derrocar a los nuevos gobiernos latinoamericanos. Monroe sefia-
laba que cualquier agresion a estas nuevas republicas, tanto para oprimirlas
como para controlar su destino, serfa visto como una actitud inamistosa hacia
Estados Unidos. Durante este mensaje el presidente anuncié a las potencias
europeas que el Nuevo Mundo estaba cerrado a toda intervencion con pro-
positos de colonialismo, particularmente se referia al noroeste del continente
donde los rusos y los britanicos avanzaban en direccion a California. La Doc-
trina Monroe tuvo en sus inicios un sentido defensivo.

El mensaje ante el Congreso cobro¢ verdadero significado en 1843, cuan-
do el presidente John Tyler inici6 gestiones para anexar Texas —en ese mo-
mento su independencia ya era reconocida por Inglaterra, Francia y Estados
Unidos— a la Unién. En realidad Francia e Inglaterra trabajaban para evitar
la anexion, por eso habian insistido ante el gobierno de México para que
aceptara la independencia, creian que asi se conjuraba la anexion.? El presi-
dente James K. Polk ampliaria mas su sentido al concretar la anexion de Texas
y promover su programa expansionista. Asi fustigé a los franceses e ingleses
por su intromision en Texas y la presencia de estos tltimos en Oregon. Todas
estas actitudes, diria Polk, eran violaciones a los principios Monroe.

Polk ante el Congreso ech6é mano del argumento de la seguridad, este
punto se utilizo para calmar a los congresistas norterios, cuya preocupacion
era que se ampliara el ntimero de los estados esclavistas y de esta manera
romper con el equilibrio existente en el Congreso. Polk, un expansionista
declarado, recurrio a las supuestas amenazas del exterior para justificar ante
el Congreso su actitud.'®

Para contextualizar diremos que en esta etapa la presencia de los brita-
nicos en Oregon representaba un desafio a los intereses de Estados Unidos.
Asimismo California estaba en la mira y en Texas estaban presentes al igual
que en México y Cuba. No obstante, los Whigs —que junto con los democratas
antiesclavistas formarian después el Partido Republicano— y los democratas
antiesclavistas no compartian esos temores, pero expresar su punto de vista
les costo la acusacion de aliarse con el enemigo. Asi, Polk inici6 una campana
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en los medios en donde el espiritu expansionista estuvo intimamente ligado
al nacionalismo y a los principios de la Doctrina Monroe.

En discurso pronunciado en 1845 Polk introdujo parte del mensaje de
Monroe haciendo algunas modificaciones, que es importante senalar porque la
version de Polk tuvo gran influencia durante la segunda parte del siglo xix y los
inicios del xx. En el mismo declaraba que Estados Unidos no permitira ninguna
intromision de los europeos en el continente norteamericano, ni aun cuando los
europeos desearan “equilibrio de poder”. Argumentaba que la Unién no se habia
metido en los asuntos de otros gobiernos, a pesar de estar convencidos de que
su forma de gobierno es la mejor “tenemos derechos de reclamar que este con-
tinente quede igualmente eximido de toda intervencion europea”.!’ Igualmente
senalaba que los pueblos tienen derecho a decidir sus destinos, incluso si alguno
quisiera unirse a su Confederacion, como podemos observar es clara la alusion
a Texas. Polk cita a James Monroe: “A partir de ahora, dada la condicion libre e
independiente que han asumido y mantienen los continentes americanos, ningu-
na potencia europea podra considerarlos aptos para una futura colonizacion”.'*
En este punto cabria preguntarse si Polk crefa verdaderamente que las potencias
europeas representaban un peligro para Estados Unidos o si s6lo se escudaba en
esta argumentacion para llevar adelante sus planes expansionistas.

Examinando la situacion a la luz de los acontecimientos es mas proba-
ble lo segundo; que Polk forzoé la guerra contra México con toda la intencion
de quedarse con parte de su territorio. Este proyecto ya lo venian manejando
los expresidentes Jefferson, Jackson y Houston.

EL PENSAMIENTO DE JAMES POLK

El 23 de abril de 1844, James K. Polk estaba en campana por la presidencia;
ese dia ante un publico demoécrata declaraba “Reanexemos Texas e implan-
temos y mantengamos la autoridad y las leyes de Estados Unidos dentro de
sus limites, asi como en el territorio de Oregon, y que la politica inamovible
de nuestro gobierno consista en no permitir que ni la Gran Bretania ni otra
potencia extranjera instalen una colonia o ejerzan potestad sobre un sector de
la poblacion o el territorio de cualquiera de ellos”."> En este discurso se ve
perfectamente delineada la politica de los principios Monroe, en esa misma
asamblea se le aconseja ratificar la Doctrina Monroe.
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En marzo de 1845, ya siendo presidente, Polk declaraba “No sera para
mi més imperioso que hacer valer, por todos los medios que la constitucion
me concede, el derecho de los Estados Unidos al territorio situado mas alla
de las Montanas Pedregosas™.'* El territorio al cual se refiere no es otro que
Oregon, que en ese momento estaba en poder de Inglaterra pero con una co-
lonizacion silenciosa de norteamericanos.

El 8 de diciembre de 1846, en visperas de la guerra con México senala-
ba “los agravios que hemos sufrido de México casi desde que se realizé su in-
dependencia y la paciente tolerancia con que los hemos soportado, no tienen
paralelo en la historia de las naciones civilizadas modernas”. Cuando hace
esta llorosa reflexion en realidad ya tenia barcos de guerra frente a las costas
de Veracruz y un enviado especial —John Slidell— tratando de concretar la
venta de las Californias y Nuevo México. El dia de la declaracion de guerra
(1847) Polk dirigio un mensaje a su nacion diciendo que “con la bendicion de
la Divina Providencia, traten de mantener el orden, de conservar la concor-
dia”."> Precisamente en estos comentarios es cuando podemos apreciar que la
religion esta fuertemente mezclada con la politica. Esto que estoy afirmando
se comprueba firmemente con la declaracion anual que hace el presidente Ja-
mes Polk: “Ningun pais ha sido tan favorecido ni reconoce con mas profunda
reverencia las manifestaciones de la divina proteccion. El Omnipresente nos
dirigio y cuidé en la infancia de nuestra lucha por la libertad”; pero hay mas:
“Ha vigilado constantemente nuestro sorprendente progreso hasta habernos
convertido en una de las grandes naciones de la tierra”.'® Segin Polk fue Dios
el que les ayudo a ensanchar su territorio, porque asi lo queria para su pue-
blo elegido. Siguiendo esta misma logica, las masacres de indios, la invasion a
otros estados y el despojo fueron parte de la voluntad de Dios que queria ver
una nacion grande y poderosa. Pero también esta presente su mision salva-
dora: “Debido a nuestra abundancia hemos estado en condiciones de cumplir
con el agradable deber de proporcionar alimentos para los millones de seres
hambrientos de los paises menos favorecidos”. Mas adelante otro parrafo que
parece escrito por George W. Bush cuando planeaba invadir Irak: “Ha sido
siempre nuestra constante cultivar la paz y la buena voluntad con todas las
naciones, y esta politica ha sido proseguida invariablemente por mi”.!” En el
mismo mensaje justifica la guerra contra México, diciendo que cualquier pais
los apoyaria por la justeza de sus derechos, vuelve a senalar los agravios que
Meéxico les habia hecho.
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En este mismo mensaje enumera todas las ventajas que tanto Nuevo
Meéxico como California y Oregon tendrian en caso de anexase a los Estados
Unidos y sentencia: “mientras sigan formando parte de los dominios mexicanos,
no podran ser aprovechadas ni por México, ni por ninguna otra nacion”.'® Si-
gue hablando de las ventajas de pertenecer a la Union Americana, pues por las
costas de California podria intensificarse el comercio y el beneficio seria para
todo el mundo, no solo para Estados Unidos. Por otro lado, seniala que en
Nuevo México viven hordas de indios salvajes y belicosos a los cuales México
no puede controlar, por eso “si Nuevo México fuera retenido por los Estados
Unidos, podriamos impedir que esas tribus cometieran semejantes atentados
y obligarlas a soltar a sus cautivos y a devolverlos al seno de sus familias y
amigos”." En esta parte de la lectura me pregunto ;Queremos una muestra
mayor de buena fe y sacrificio? Resulta evidente que la idea era convencer a
los indecisos de las bondades de arrebatar territorios a otras naciones y en este
caso particular a México.

A MANERA DE CONCLUSION

El siglo xiX fue la época de mayor expansion de Estados Unidos. Los argu-
mentos han sobrado, las justificaciones se han convertido en una forma de
vida, como sea, por las buenas o por las malas, Estados Unidos ha logrado sus
objetivos con el trillado argumento de la seguridad nacional. Pero no sélo eso,
hoy como ayer, el llevar su sistema democratico a todo el mundo debe haber
sido la manera de interferir en la vida de muchas naciones. Desde sus inicios
en esa nacion se ha tenido un total desprecio por las formas de gobierno aje-
nas a las suyas; y este pais que predica la tolerancia es intolerante con todo lo
que no entiende o es ajeno a sus costumbres. Para ellos las demas naciones no
tenfan derechos, por eso despojaron a los aborigenes norteamericanos, para
ellos su derecho era el derecho europeo, las instituciones que ellos conocian
y a eso vinieron a imponer al Nuevo Mundo.

Para concluir quiero senalar que quiza la diferencia entre las ideas de
Monroe y Polk es que el primero pensaba a nivel continental y Polk a nivel
regiona; sin embargo, la politica implementada por Polk permitié no sélo ex-
tender su influencia en nuestro continente, sino ampliar su area de influencia
hacia todo el mundo, como hoy lo podemos ver.
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Esteban Austin

Samuel Houston
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Viridiana Olmos
Ramsés Ramirez

ANTECEDENTES

En 1835 Antonio Lopez de Santa Anna obtuvo el poder para combatir a los
tejanos que se habian sublevado; entré en San Antonio Béjar (26 de febre-
ro de 1836), atacé Alamo y el presidio de Espiritu Santo (6 de marzo), pero
Samuel Houston lo derrot6 en San Jacinto (21 de abril) y lo hizo prisionero.
Para salvar la vida, ordeno el retiro de las fuerzas del general Vicente Filisola
y firmo dos tratados humillantes.! El 18 de enero de 1837 se entrevisto con
el presidente norteamericano Andrew Jackson y logré que lo mandara a Ve-
racruz a bordo de la corbeta Pionner.

Mientras en Estados Unidos todo el pais se consagraba a ganar la guerra
y habia unidad de mando en cada campana, México se desintegré en la anar-
quia: se encarcel6 al presidente Paredes, se cambio la forma de gobierno y la
Constitucion, hubo siete presidentes, seis generales dirigieron sucesivamente
la campania contra el general Zachary Taylor, prosiguieron las insurrecciones y sélo
7 delos 19 estados que formaban entonces la Federacion Mexicana contribuye-
ron con hombres, armas y dinero a la defensa nacional.

De tal anarquia fue responsable en gran medida, el presidente James K.
Polk, que recomend¢ a los jefes de la campana militar indujesen al pueblo me-
xicano a separarse del gobierno nacional o mantenerse en actitud neutral, asi
como también contribuyo eficazmente al derrocamiento de Paredes, facilitando
el regreso de Santa Anna. Taylor, Scott y el mismo Polk lo proclamaron asi pu-
blicamente.
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LA SUBLEVACION DE LOS POLKOS Y LOS INDIGENAS

Cuando a finales de 1846 Santa Anna sali6 hacia el norte a combatir a los
invasores, el vicepresidente Gomez Farias decret6 vender bienes de la Iglesia
hasta por cuatro millones de pesos para sufragar los gastos del conflicto. Co-
mo consecuencia, se sublevaron contra el gobierno varios batallones integra-
dos por jovenes catolicos adinerados, a quienes el pueblo apodo “polkos”,
bien porque de ese modo hacian el juego a Polk, el presidente norteamericano,
o porque eran bailadores de polka. Once dias dur¢ la guerra civil, mientras el
enemigo desembarcaba en Veracruz. Volvié Santa Anna, ocup6 la presidencia
y derogo 1a ley.

De las rebeliones de los indios, dijo Luis de la Rosa, secretario de Rela-
ciones Exteriores: “El gobierno tiene datos para creer que los indios de Xichu
y de otros pueblos insurreccionados, han sido instigados al desorden y a la
rebelion por los americanos que, desprendidos del ejército, han venido a bus-
car fortuna entre esos mismos indios”.? Y la Comision de Relaciones de la
Camara de Diputados en México: “El conquistador (yanqui), si no es el autor
primario de su rebelion (de los indios), los usa al menos como instrumentos
auxiliares de su agresion: existen en el Ministerio las comunicaciones de los ge-

nerales americanos a los indios sublevados, que comprueban este acerto”.”

LA GUERRA Y SANTA ANNA

Mientras tanto, Santa Anna habia llegado a la capital el 14 de septiembre de
1846 vy, salido para San Luis un mes después (14 de octubre), se dedico a
organizar el ejército que habia de detener el avance de Taylor. Para equipar
y sustentar sus tropas, tuvo que comprometer dos veces su fortuna personal,
pues el gobierno de Gomez Farias no lo proveyo de lo necesario. En San Luis
llegaron a reunirse 21 537 hombres con 40 piezas de artilleria de diversos ca-
libres. Debian partir apenas terminado el invierno, en marzo de 1847; mas
debido a los gritos de los escritores de la capital contra el ejército y sus jefes,
imputando la inaccion a falta de decision y propalando la idea de que el ejérci-
to reunido en San Luis mas bien amenazaba al sistema federal que al enemigo;
aunado a la escasez de recursos pecuniarios, que dejaron sin pago a la tropa
durante un mes, lo que cusé una numerosa desercion, se pusieron en marcha
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antes de lo planeado: el 26 de enero de 1847. El efectivo del ejército en marcha
era, el 20 de febrero de ese mismo arno, de 14 048 hombres (10 mil infantes y
4 mil jinetes) con 17 piezas de artilleria de sitio y plaza. Taylor, a quien se le
habian quitado tres divisiones para la campana de Veracruz, fue puesto en guar-
dia del préximo avance por las noticias que tuvo de que dos destacamentos de
exploradores pertenecientes al ejército de Wool —uno de 72 hombres y otro
de 18— habian sido capturados en La Encarnacion y Palomas el 23 y 26 de
enero, respectivamente. Se mostro indeciso: fue a Saltillo, volvio a Agua Nue-
va y por fin escogié un punto intermedio: La Angostura, llamado entonces El
Chupadero.* Ahi esper6 a Santa Anna con 5 mil hombres, inferioridad nu-
mérica que quedaba compensada con la magnifica posicion en que se situaron
y con su muy superior artilleria. La batalla (22 y 23 de febrero) terminé el primer
dia con la conquista de los mexicanos de una excelente posicion que el ene-
migo habia descuidado; y se prolongo el segundo, sin concluirse, con grandes
ventajas para los mexicanos en la mafana y conservando los dos ejércitos sus
ultimas posiciones en la tarde. Después “se retiro el ejército mexicano, que no
habia comido en dos dias ni tenia alli que comer”.” Sus bajas habian sido de 3
494 (591 muertos, mil 37 heridos, 12 contusos y 1 854 dispersos) y las de los
invasores 746 (267 muertos, 456 heridos y 23 dispersos).

CAMPANA VERACRUZ-MEXICO: MARZO-OCTUBRE DE 1847

Cuidadosamente preparada por el general Winfield Scott, se realizo a los seis
meses la toma de la capital después de cinco grandes batallas: Veracruz,” Ce-
rro Gordo, Padierna-Churubusco, Molino del Rey y Chapultepec. Tres ejércitos
mexicanos la resistieron: el de Veracruz, el del Oriente y el del Valle de México.
El primero estuvo bajo el mando del general Juan Morales y los dos siguien-
tes bajo el de Santa Anna, que fue también su organizador. Los mexicanos se
mantuvieron siempre a la defensiva y perdieron todas las batallas, pero hicie-
ron que el enemigo pagara caro su victoria.

Para el 14 de abril estaban reunidos en Plan del Rio las fuerzas inva-
soras en numero de 8 300. Los mexicanos —el Ejército del Norte, con 8 135
hombres con 37 piezas de artilleria— se hallaban desde el 12 en Cerro Gordo,
duenos de las posiciones recién fortificadas que dominaban lo que se crefan
unicos caminos de acceso a Cerro Gordo: el camino viejo junto al rio del Plan
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y el nuevo, que a través del lomerio formaba amplia curva. El enemigo re-
conocio6 cuidadosamente el lugar por medio de sus oficiales Robert E. Lee y
Pierre G.T. Beauregard,” y encontré hacia el norte otras rutas practicables,
que permitian el flanqueo de las posiciones mexicanas y su ataque por la
retaguardia. Conforme a esto, Scott ordeno atacar en falso a los mexicanos
por el frente, y rodearlos por su izquierda. El plan se desarroll6 los dias 17 y
18 de abril y tuvo un éxito completo que costé a los invasores 431 bajas: 63
muertos y 368 heridos. El ejército del norte quedé deshecho: mas de 2 mil de
sus hombres fueron tomados prisioneros y cerca de mil, muertos o heridos.
El general Manuel Arteaga, que venia a reforzarlo con 2 mil hombres, llego al
final de la batalla y tuvo que retirarse precipitadamente. Jalapa, el 18 de abril,
Perote, el 22 (en cuya fortaleza se guardaban 66 cafiones y morteros, 11 167
balas de canon, 13 325 bombas y granadas de mano y 200 fusiles utiles); y
Puebla el 15 de mayo después de una escaramuza entre tropas de Worth y de
Santa Anna en Amozoc el dia 14, cayeron en poder del invasor.

Scott entr6 en Puebla el 28 de mayo y permaneci6 ahi mas de dos me-
ses. Llegados los refuerzos necesarios para proseguir la camparia, reorganizo
su ejército, que quedo conformado por una brigada de caballeria a las 6rdenes
del coronel Aconey y por cuatro divisiones de infanteria, subdividida cada
una en dos brigadas. Las divisiones tenian por jefes a los generales Worth,
Twiggs, Pillow y Quitman, y sus respectivas brigadas a los coroneles Garlad
y Clarks (primera division de infanteria regular de Worth), al general Smith
y al coronel Riley (segunda division de Twiggs), a los generales Cadwalder y
Pierce (tercera division de Pillow), y al general Shields y al coronel Watson
(cuarta division de infanteria de voluntarios de Quitman). Sus efectivos eran
de 10 738 hombres.®

Para la vigilancia de la capital se proyectaron dos lineas de defensa:
la exterior por el Penon’ en el oriente; Mexicalcingo, Hacienda de San An-
tonio, convento y puente de Churubusco al sur; Chapultepec al suroeste y
Guadalupe al norte; y la interior por las garitas de San Lazaro, la Candelaria,
San Antonio Abad, Nifio Perdido, Belén,'° Santo Tomas, San Cosme,!' No-
noalco, Peralvillo y Vallejo. Pero imaginandose que el ataque enemigo seria
por el oriente,'” se fortificaron perfectamente las posiciones del Peion y Me-
xicalcingo; menos bien las de San Antonio y Churubusco, y menos aun las
restantes. Se concentraron en la capital y sus alrededores 20 210 hombres y
104 cariones.
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Scott salié de Puebla entre el 7 y el 10 de agosto, y estuvo en Ayotla frente
a la linea del oriente —Penién, Mexicalcingo—, el dia 11. El plan de Santa Anna
era plenamente defensivo: resistir al enemigo en la linea del oriente y atacarlo
cuando él atacara, con las reservas situadas en Texcoco y mandadas por los
generales Gabriel Valencia y Juan Alvarez. Scott buscé una entrada mas facil
en la linea exterior mexicana® y el 14 fue encontrada al sur en el camino de
Acapulco, es decir, en Tlalpan. Para el dia 16 estaban ahi las fuerzas invasoras,
que se encontraron con las posiciones fortificadas de la hacienda de San An-
tonio y del convento y puente de Churubusco. Nuevamente buscaron evitar
esta linea, y el 18 hallaron una senda que, rodeando el Pedregal conducia a
Padierna y San Angel. Por la noche quedo resuelto hacer el avance principal
por ésta y al amanecer del 19 se ordend que la division de Pillow abriese el
camino protegida por la division de Twiggs, mientras la de Worth amagaba
la hacienda de San Antonio y a su vez la de Quitman custodiaba la base de
Tlalpan.

Santa Anna reforzo los puntos de San Antonio y Churubusco, y ordend
a Valencia el 15 de agosto que pasara de Texcoco a San Angel. Este hizo reco-
nocer su nuevo campo de operaciones y advirtio que Padierna no era buena
posicion e informo al gobierno el 17 de agosto, el cual le ordend entonces que
permaneciera en San Angel hasta que supiera qué direccién tomaban los nor-
teamericanos, y que solo si la vanguardia de estos, avanzaba hasta San Angel
el 18 —lo que se creia “contra toda posibilidad”—, marchara hacia Tacubaya.
El 18 a las cinco de la tarde recibi¢ Valencia orden de retirarse a Coyoacan la
madrugada del 19; pero por unos espias se habia enterado en la manana del
18 “que todo el empenio del enemigo era inquirir cémo podia pasar por ese
pueblo (San Angel)”; previé con notable acierto el plan de Scott y lo comu-
nico al gobierno:

Para mi es claro como la luz del dia, que el enemigo emprenderd su
ataque —si no es manana, lo sera pasado—; pero haciéndolo a la vez
por dos puntos naturales, cuales son el de San Antonio y Churubusco,
y el que defiende el ejército de mi mando; que al uno dara ataque falso,
mientras que al otro se hara con todo teson; pero que si encontrara aban-
donado uno de ellos al comenzar a moverse, suspenderia su movimiento
sobre el cubierto hasta dar lugar a sus fuerzas a que, haciendo una mar-
cha violenta, se pusieran en aptitud de batir por el flanco al que quedaba
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y envolver su posicion. De tal modo creo sucederia si se abandona esta
entrada, y el ejército mexicano se vera atacado por su flanco y su frente,
a la vez que el enemigo, si no le parece obrar asi, queda libre el campo
para acercarse a la ciudad impunemente, marchando los que hayan ve-
nido por este pueblo en aptitud de dirigirse enseguida para México, ya
sea por el camino recto al Nino Perdido o ya sea por el de Mixcoac a La
Piedad o Tacubaya.'*

Y conforme a estas razones rogd Valencia al gobierno por tres cartas —al
ministro de Guerra Lino José Alcorta, al general José Maria Tornel y a Santa
Anna— que se revocara la orden y se le dejara donde estaba, pues tenia “un
campo atrincherado, y casi todas las posibilidades de la victoria”. De mala
gana accedio el gobierno; Santa Anna le contest6 concluyendo con estas pa-
labras: “Héagase lo que usted desea y que cada uno cargue con la responsabi-
lidad que le corresponda”; y el ministro de Guerra a su vez:” (el ciudadano
presidente) conviene en que V.E. permanezca en la actual posicion que ocu-
pa... S.E. el Presidente y el General en Jefe (le ayudara) por cuantos medios
le fuere posible”.”” Pero no se tomaron en cuenta lo suficiente las observacio-
nes de Valencia para modificar el primitivo plan de defensa, extendiéndola a
la descubierta linea San Angel-Tacubaya mediante los debidos refuerzos, ya
sea en Padierna o en algin otro punto mas adecuado. Este, que comandaba
la gloriosa Division del Norte reducida ya a 4 mil hombres con 22 canones,
fue atacado en Padierna la tarde del 19 de agosto, sin que Santa Anna, que pre-
sencio6 gran parte de la batalla con los 3 mil hombres de la brigada de Francis-
co Gabriel Pérez desde las Lomas del Toro, intentase nada en serio. Valencia
quito al enemigo el rancho de Padierna, del que se habia apoderado, pero no
lo desalojo del bosque de San Jerénimo, donde pudo aquél concentrar sus
tropas para el ataque del dia siguiente. El mexicano, quiza con la intencion
de reanimar a sus hombres, celebré enseguida ruidosamente la victoria del
rancho y concedi6 ascensos a sus generales, jefes y oficiales. En la noche, que
fue de la “horrorosa tormenta”, Santa Anna mando a uno de sus ayudantes
para ordenar a Valencia que se “retirara en la misma noche”; mas Valencia no
quiso oir siquiera la intimacion, quejandose de que “lo habian abandonado”.
A'las 6 de la manana del dia 20, el enemigo con casi la totalidad de sus fuer-
zas inicio el ataque, logrando en tan s6lo 17 minutos, una completa victoria,
al envolver a las tropas mexicanas.
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Los aciertos, errores y faltas de Valencia impidieron a Scott realizar su
plan de atacar la linea meridional mexicana con una ofensiva falsa por su
frente de San Antonio y un movimiento envolvente en su flanco derecho,
y repetir la accion de Cerro Gordo, o si se quiere, la misma de Padierna en
gran escala. Inmediatamente después de Padierna, dio Scott en Coyoacan sus
ordenes en dicho sentido, pero para entonces las tropas mexicanas de San
Antonio y Xotepingo se retiraban hacia Churubusco y México, de lo que re-
sulté un combate entre las tropas concentradas de las dos naciones el dia 20
en Churubusco. Las mexicanas llegaban aproximadamente a la mitad —9 mil
hombres— de las reunidas para la defensa de la capital, y estaban formadas
por las fuerzas del convento y puente de Churubusco; por las que se retiraron
de San Angel con Santa Anna vy, sin duda, por parte de las que, retirandose
de la hacienda de San Antonio y Xotepingo hacia México, fueron alcanzadas
por la division de Worth. Esta tltima, y la de Twiggs, Pillow y Quitman —casi
todas completas y con en numero total de 8 mil efectivos—, fueron desplega-
das por Scott en Churubusco. El combate se libré en tres puntos: El Puente,
Portales y el convento de San Mateo, que sucumbieron en ese orden: fue uno
de los mas sangrientos de toda la guerra y terminé con el rechazo de las avan-
zadas enemigas en los parapetos de San Antonio Abad. Las bajas mexicanas
en Padierna y Churubusco fueron considerables: unos 6 mil hombres, el 33
por ciento del Ejército del Valle de México. Los Estados Unidos perdieron
solo el 10 por ciento de sus tropas: 1 056 (137 muertos y 897 heridos y 40
dispersos). La victoria del 20 de agosto permiti6 al enemigo avanzar hasta
Tacubaya; pero un armisticio suspendio las operaciones militares hasta el
7 de septiembre.'® Terminado éste empezaba Scott a medir su plan para el
ataque de la capital, cuando el mismo 7 vio desde la azotea del Arzobispado
en Tacubaya, un gran movimiento de tropas mexicanas en los alrededores de
Chapultepec; lo interpreté como defensa de “la fundicion de cafiones que ha-
bia en el Molino del Rey” y decidio apoderarse de ese punto para destruirla.
Tal fundicion no existia y el movimiento de tropas habia sido provocado por
el de las tropas de Scott en Tacubaya. Por eso Santa Anna formo el mismo dia
7 una buena linea defensiva en la Casa Mata y el Molino del Rey que, a pesar
de los reconocimientos practicados por el enemigo durante el dia, debilito
y desarticulo al anochecer, retirando varios regimientos y enviandolos a las
garitas del sur, que creia en mayor peligro. Amanecio el 8 de septiembre y el
enemigo se lanzo contra el Molino del Rey y la Casa Mata. Al notarlo, acudio
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desde Chapultepec en auxilio de las guarniciones —comandadas por los ge-
nerales Antonio de Leén y Francisco G. Pérez, respectivamente- el teniente
coronel Miguel M. Echegaray con 700 hombres y dio una vigorosa carga al
enemigo hasta quitarle los canones de que se habia apoderado.!” La accion,
sin embargo, quedo a favor de los asaltantes; pero fue una victoria pirrica, que
le costé un 23 por ciento de su efectivo (3 477 hombres): 116 muertos, 653
heridos y 18 dispersos, o sea un total de 787 bajas.

Después de muchos reconocimientos en las lineas mexicanas del sur y
del poniente, Scott determiné en junta de guerra el 11 de septiembre, efectuar
el asalto a la capital por Chapultepec'® con un continuo e intenso bombardeo
de artilleria que hizo grandes estragos en los edificios del cerro y desmoralizo
a su guarnicion de infanteria, ya que no pudiendo disparar sus armas por no
tener enemigos a su alcance, eran simplemente blanco de los lejanos cano-
nes de Scott. El 13 se empez6 con un nuevo bombardeo hasta las ocho de
la manana, en que se emprendio el asalto. Iban a darlo las cuatro divisiones
del ejército invasor, con excepcion de una brigada de la division de Twiggs
(la Riley), que quedaria amagando las garitas septentrionales: la division de
Pillow, reforzada por la de Worth, desde Molino del Rey contra el poniente de
Chapultepec; y la division de Quitman, reforzada por la otra brigada de la de
Twiggs (la Smith), desde la calzada de Tacubaya contra el sur del cerro. Suma-
ban en total, segin parte de Scott, 7 180 hombres. Contra estas fuerzas tenia
en Chapultepec el general Nicolas Bravo, comandante del punto la noche del
12 de septiembre, s6lo 832 hombres: 80 en la barda norte del bosque, 215
en la trinchera del poniente y barda sur, 294 en otros puntos fortificados del
sur (rampa del Castillo y hornabeque'® de la calzada de Tacubaya®), y 243
en la fortaleza. Para reforzar esta pequenia guarnicion, Santa Anna llevo al pie
del cerro, entre las calzadas de La Veronica*' y Chapultepec, 2 450 hombres
de las brigadas de Rangel e Ignacio Ramirez. Y habia ademas, en la hacienda
de Los Morales, 3 mil hombres de Juan Alvarez, que no participaron en la
accion. El asalto fue hecho simultaneamente por las divisiones de Pillow y
Quitman contra el poniente y el sur, pero una y otra fueron detenidas por la
vigorosa resistencia de los, hasta poco antes, desmoralizados soldados me-
xicanos. Pillow, que ataco el punto mas débil y que recibio refuerzos, logro
vencerla el primero, aunque a gran precio y siendo él mismo herido: asi lle-
garon sus hombres hasta el Castillo, cuyas puertas encontraron interceptadas
de cadaveres de los defensores. Quitman tuvo que luchar no sélo contra la
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guarnicion de Chapultepec, sino contra el Batallon de San Blas, que cayo he-
roicamente disputandole al enemigo la glorieta, y contra los demas cuerpos
de la brigada de Rangel que envié Santa Anna como refuerzo; algunos de los
hombres de Quitman lograron llegar a la cumbre al mismo tiempo que los
de Pillow, y uno de ellos hizo prisionero al general Nicolas Bravo, que habia
clavado su espada en el suelo junto a una trinchera, en el lado poniente, para
no entregarla al vencedor. Los alumnos del Colegio Militar cerraron la accion
sucumbiendo en la lucha 6 de ellos, saliendo heridos 4 y quedando prisione-
ros los demds en numero de 37.

Caido el Castillo, las fuerzas de Rangel que abajo continuaban atun en
el combate, se retiraron a las garitas de la capital, donde se defendieron inu-
tilmente. Quitman tomo la de Belén y Worth la de San Cosme, el 13 de sep-
tiembre. Santa Anna reunio6 en la ciudadela al consejo de guerra y resolvio
abandonar la ciudad y proseguir la guerra fuera de ella.?* El ejército mexicano
se puso en marcha a la una de la manana del 14 de septiembre y una comision
del ayuntamiento sali6 a pedir garantias al vencedor. Las jornadas del 12 al
14 de septiembre le costaron a éste 862 bajas (130 muertos, 703 heridos, 29
dispersos), y todas las del Valle de México, 2 703, o sea un 25 por ciento de
sus efectivos.

Las ultimas acciones de esta campana fueron los frustrados intentos de
Santa Anna contra Puebla el 21 de septiembre, y contra un convoy fuerte-
mente custodiado, en Huamantla, el 9 de octubre. Estos fracasos significaron
la impotencia de México para proseguir la guerra: la desmoralizacion en el
ejército de Santa Anna,” de modo que en diciembre apenas le quedaban al
gobierno unos 4 mil hombres, con los que trataba de organizar dos ejércitos
de operaciones y uno de reserva.
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NOTAS

! Primero los Tratados de Velasco, en los cuales Santa Anna reconocia la independencia de Texas y su
extension de limites hasta el rio Bravo, firmados en Puerto Velasco el 14 de mayo de 1836; el segundo
es un convenio secreto en el que Santa Anna se comprometia a no tomar las armas ni influir en que se
tomaran contra Texas. Riva Palacio, 1988: 346, 356.

2 Archivo Histérico Diplomdtico Mexicano, segunda serie, No. 31, “Algunos documentos sobre el tratado
de Guadalupe y la situacion de México durante la Invasion Americana”.

*> Dubldn y Lozano, Legislacion mexicana o Coleccion completa de las disposiciones legislativas expedidas
desde la Independencia de la Repuiblica, 1876-1912, t. 50.

* “El general Taylor ha quedado en su guarida de la Angostura tan espantado y destruido, que no podra
moverse para ninguna parte. Sin embargo, quedan por aqui tres mil caballos para cercarlo. General
Antonio Lopez de Santa Anna. Marzo 11 de 1847” (en: El Republicano, tomo 2 No. 71, p. 4, México
D.F; marzo 12 de 1847).

> Lopez de Santa Anna, 1905: 45.
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© “Antonio Lopez de Santa Anna, presidente interino de la Reptblica Mexicana, a sus compatriotas:
Mexicanos: Veracruz esta en poder del enemigo. Ha sucumbido no bajo el peso del valor americano, ni
aun bajo la influencia de la fortuna. Nosotros mismos, por vergonzoso que sea decirlo, hemos atraido
con nuestras innumerables discordias, esta funestisima desgracia. [...] acaso las huestes americanas
pisaran orgullosas la capital del imperio azteca; yo no he de presenciar tal oprobio, porque estoy
decidido a morir antes peleando. Mexicanos, la suerte de la patria os pertenece; vosotros, no los
americanos, la decidiréis. Venganza clama Veracruz, seguidme a lavar su honra. Firmado en México,
marzo 21 de 1847” (en El Federalista, tomo 1, No. 31, p.2, Querétaro, abril 11 de 1847).

" Quienes serian mas tarde jefes confederados prominentes en la guerra de secesion norteamericana.

8Segun el historiador estadounidense Ripley (Riva Palacio, op. cit.: 571).

9 “Cerro del Penion Grande (no el Penién de los Bafios), en el camino a Puebla” (en Pacheco, 1997: 46).
Llamado también Penon Viejo.

! En la esquina de las actuales Bucareli y avenida Chapultepec.

! Junto al Cementerio Inglés.

!2 Porque era el acceso principal a la Ciudad de México.

13 “Pues consideraba las fortificaciones en el Peiion inexpugnables” (Riva Palacio, op. cit.: 613).

" Ibidem: 615.

!> Antonio Lopez de Santa Anna, op. cit.: 65.

' A proposito del armisticio el American Star publico el 20 de septiembre en la Ciudad de México:
“Santa Anna aprovechandose injustamente del armisticio para reunir y disciplinar sus tropas...
sali¢ al campo el dia 7, tomando una posicion cerca del Molino del Rey. En la manana del 8 parte
de nuestras fuerzas salieron y lo desalojaron de sus posiciones, fortificindose en Chapultepec.”
(American Star, Septiembre 20 de 1847, No 1, p.4).

' Es decir, los del ejército mexicano, puesto que en Molino del Rey y Casa Mata no habia las fundiciones
pretendidas por los norteamericanos.

18 “E] asalto a Chapultepec fue una gran batalla que abarco todo el bosque, el Molino del Rey, la calzada
de Tacubaya, la hacienda de la Condesa, la Casa del Afaro, que era el cuartel general de Santa Anna
(en la esquina de las actuales Varsovia y Chapultepec) y el puente de Insurgentes (donde ahora se
encuentra la estacion del metro Insurgentes)”, (Pacheco, op. cit.: 45).

!9 Fortificacion compuesta de dos medios baluartes (medios pentagonos) trabados con una cortina
(muro).

20 Ahora avenida José Vasconcelos y su prolongacion avenida Jalisco.

*! La actual avenida Melchor Ocampo.

22 “Los preparativos de Santa Anna de nada le sirvieron y en la noche del 13, se fugé vergonzosamente
con su ejército dejando la ciudad y sus habitantes a la merced de los “barbaros del norte”, (American
Star; op.cit.: 4).

# “Todos los vicios del espariol, decia Marx: grandilocuencia, fanfarroneria y quijotismo, los tiene
el pueblo mexicano, pero sin la solidez del pueblo espafiol. Aunque eso si —agregaba el autor de El
Capital— los espanoles no han dado un genio igual a Santa Anna”, (Paso, 1987).
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LA CONSPIRACION MONARQUICA:
LOS CONSERVADORES Y ESPANA (1845-1846)

Juan Manuel Melchor

LOS ANTECEDENTES

En 1821 México obtuvo su independencia con la proclamacion del Plan de
Iguala; este documento, aunque proponia la separacion de la metrépoli es-
panola, invitaba al propio rey de Espana o a cualquier miembro de la familia
real espanola a que viniera gobernar México, para evitar que los lazos entre la
nueva nacion y su antigua metrépoli se rompieran.

Asi pues, con esta propuesta se abria una serie de proyectos monar-
quicos que se presentarian durante la primera mitad del siglo XIX en nuestro
pais; aunque como nos refiere el mismo Soto en la introduccion de su texto,
la idea de traer a un miembro de la casa real espatiola no era algo nuevo:!

Si bien la primera peticion a los reyes de Espana para que enviaran a al-
guno de sus infantes a la Nueva Espana se remontaba al propio siglo Xvi
—cuando Fray Toribio de Benavente, Motolinia, asi lo solicit6 a Carlos v.

Sin embargo como se sabe, la Corona espanola rechazo esta invitacion con-
tenida en Plan de Iguala, por lo que la separacion definitiva de Espana era
inevitable al término de la guerra de independencia, junto con las consecuen-
cias de la misma.

Fueron precisamente estas consecuencias y los tropiezos de los gobier-
nos republicanos instaurados después del derrocamiento de Iturbide como
emperador mexicano, lo que dio el sustento para la conspiracion monarquica
durante el periodo comprendido entre 1845-46; dicha conspiracion tendria
como objetivo derrocar al gobierno del presidente José Joaquin de Herrera,
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para después, mediante un gobierno interino, preparar el terreno e instalar a un
monarca extranjero en el gobierno mexicano.?

LA SITUACION HACIA 1845

Después del derrocamiento de Iturbide, existia en México una atmosfera de
reaccion en contra de cualquier forma centralizada de gobierno, por lo que el
Congreso constituyente de 1824 proclama el sistema republicano federalista;
sin embargo, con el federalismo salieron a relucir numerosos conflictos, de
los cuales s6lo haré mencion de los que a mi parecer son los que explican de
manera mas directa el asunto tratado en este ensayo:

El primero de ellos fue el de establecer el grado de autonomia de los dis-
tintos estados de la federacion, derivado por la ambigiiedad de las leyes
que otorgaban dicha autonomia, lo que dificultaba las relaciones a nivel
institucional entre los estados y el gobierno federal, pues muchas de las
leyes de los estados contravenian a la Constitucion de 1824, sobre todo en
lo que se referia a la reglamentacion del comercio.’

El segundo conflicto tenia que ver con la distribucion del gasto ptblico, puesto que
entidades ricas, como el Estado de México, preferian contribuir de acuerdo con la
riqueza generada por ellas; otras pugnaban por una cuota fija para todos los esta-
dos.” El tercer conflicto generado involucraba a las fuerzas armadas, con el sistema
federalista, el ejército profesional dejaria de existir, en su lugar se crearian milicias
civicas, compuestas por ciudadanos voluntarios en cada uno de los estados.

La creacion de estas milicias civicas afectaba a los militares de carrera,
puesto que uno de los puntos principales del Plan de Iguala era el de mante-
ner los privilegios y el fuero de los militares en el nuevo gobierno, de hecho
ésta seria una de las causas principales que darian pie a la conspiracion mo-
narquica de 1845-46.

Esta situacion de desacuerdo generaba un clima de incertidumbre e ines-
tabilidad, que fue aprovechado por sectores como el clero para manifestarse
a favor de sistema centralista, ya que también se veia afectado por el régimen
federalista, debido a que cada uno de los estados se sentia con la potestad sufi-
ciente para desamortizar los bienes eclesiasticos y ponerlos a la venta.’
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Asi, debido a la influencia de estos sectores, se establecio un régimen re-
publicano centralista con la promulgacion de las Bases Organicas en 1836° y su
ratificacion en 1842. Un quinto conflicto era el problema texano, que termi-
naria en la guerra de 1847 contra Estados Unidos, y que seria uno de los prin-
cipales argumentos de los monarquistas a favor de su proyecto de gobierno.

El conflicto de Texas por su anexion a los Estados Unidos y las negocia-
ciones del gobierno de Herrera para su solucion por la via diplomatica tenian
descontentos a los sectores conservadores mexicanos, en especial a los mili-
tares, que pensaban que el gobierno habia traicionado al pais al ceder parte
de su territorio sin luchar, por tanto, sostenian que México debia defenderse
de las pretensiones territoriales estadounidenses.

A pesar del establecimiento del régimen centralista, las rebeliones no
dejaron de sucederse, fue una de éstas la que elevaria al poder al presidente
Herrera, luego de derrocar al general Anastasio de Bustamante en 1844. Asi
pues, este clima de inestabilidad hizo creer a varios politicos mexicanos que
la tnica solucion era retomar el Plan de Iguala y traer a un principe espariol
a gobernar México.

Con esto, intentarian frenar la amenazante expansion de Estados Uni-
dos en el continente americano, puesto que al crear vinculos con las prin-
cipales casas reales europeas, Estados Unidos no tendria mas remedio que
respetar la “soberania” de México.

LA CONSPIRACION Y SUS PROTAGONISTAS

Los sectores conservadores de la sociedad de la época ciertamente tuvieron mu-
cho que ver con la realizacion de la conspiracion, pues manifestaron su apoyo a
la misma cuando su principal caudillo subi6 al poder. Sin embargo es necesario
resaltar que, como en todo movimiento politico, hubo personajes que dieron el
sustento ideologico y otros mas que se encargaron de materializar dichos idea-
les; en otras palabras todo movimiento politico tiene sus protagonistas.

Los conservadores y Espana
Los protagonistas de este episodio representaban a los grupos mas conserva-

dores de la época, su principal idedlogo era Lucas Alaman, quien en conjunto
con el embajador espariol en México, Salvador Bermudez de Castro, fue el
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autor intelectual de la rebelion que llevo al general don Mariano Paredes Arri-
llaga al frente del gobierno, mientras se preparaba la llegada de un principe
extranjero al trono mexicano.’

Estos dos personajes mantuvieron correspondencia secreta con Paredes,
a fin de convencerlo de sus planes de levantarse contra del gobierno del presi-
dente Herrera; su punto de partida era el Plan de Iguala y traer a un principe
o princesa Borbon;® mientras tanto Paredes gobernaria de forma interina, su
principal funcion seria crear las condiciones necesarias para implantar el go-
bierno monarquico. Ya que con la instauraciéon de la monarquia pretendian
lograr la unificacion del pais, bajo una administracion central fuerte y el re-
conocimiento de México como Estado fuerte, con vinculos estrechos con las
monarquias europeas.

Espana tenia razones para aceptar la invitacion de los conservadores
mexicanos: El matrimonio de la futura reina Isabel 11 se estaba volviendo una
situacion delicada, y una solucion ideal era enviar a todo candidato “pro-
blematico” a gobernar cualquiera de las nuevas naciones en el continente
americano que solicitaran a un principe al frente de ellas.’

Asi pues, el general Paredes mantuvo contacto con estas dos personas; le
proporcionaron consejos, instrucciones e incluso un manifiesto para que lo
hiciera publico en cuanto se levantase en armas. La razén por la que escogieron
a Paredes fue que se encontraba al frente de un numeroso ejército estacionado
en San Luis Potosi, dicho ejército debia marchar al norte en cuanto se desataran las
hostilidades con Estados Unidos por la disputa de Texas.'

Paredes recibi¢ los documentos enviados por la pareja, en su corres-
pondencia les solicitaba hacer las modificaciones que él consideraba necesa-
rias a los planes que le proponian; le contestaron que podria hacerlos pero
“sin tocar” algunos puntos que consideraban peligrosos con la correccion
propuesta por Paredes; en dicha correccion Paredes se reservaba el derecho
de establecer el régimen de gobierno que mas conviniera en ese momento,
dejando para después el establecimiento de la monarquia; en cuanto las cir-
cunstancias lo permitieran.

Sin duda el documento mas importante que ellos consideraban era el
manifiesto que le habian enviado, como nos lo explica Soto:

El ministro espafiol y su asociado insistian con Paredes en que su mani-
fiesto debia ser un documento muy importante, pues se ha de leer, se ha
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de traducir; se ha de comentar en Europa, para inspirar confianza en las
distintas cortes de ese continente."

Con esto, Soto nos dice que el principal objetivo de la conspiracion era im-
plantar un gobierno que simpatizara con las principales monarquias europeas,
a fin de obtener su apoyo en caso de guerra con Estados Unidos.

EL JUEGO DEL GENERAL PAREDES

Paredes por su parte pedia en las modificaciones a los planes de la rebelion la
inclusion de un discurso belicista como parte fundamental de los mismos, en
ellos se pronunciaba por recuperar Texas mediante el uso de las armas, hacer
despliegues de poderio militar para dejar claro a Estados Unidos que México
no estaba dispuesto a cederles Texas. Bermudez y Alaman, al ver los animos
guerreros de Paredes, lo tranquilizaron explicandole que la situacion no era la
ideal para tal proposito, todo esto sin dejar de adular su ego militar.

Asi que le recomendaban esperar la solucion del conflicto en la adminis-
tracion de Herrera; de esta forma toda responsabilidad politica que se generara
caeria solamente sobre el mismo Herrera, pero le insistian en que no esperase
demasiado después de la solucion pacifica, él debia levantarse en armas lo an-
tes posible o de lo contrario sus fuerzas serian dispersadas, pues ya no tendria
caso mantener un ejército de esas dimensiones (unos 12 mil hombres).'?

Sin embargo Paredes no inici6 pronto la rebelion, en un juego que tu-
VO como proposito ocultar sus intenciones y proteger su imagen, se declard
defensor del sistema republicano, ya que segin sus palabras en “la republica
mexicana nunca seria posible establecer una aristocracia, pues la pura idea de
algo asi era bien ridicula”.

Pronto Bermudez de Castro y Alaman se dieron cuenta de que Pare-
des estaba actuando de forma independiente a otros conspiradores que ya
se perfilaban, para cuando se levanto en armas, incluy6 en su programa varias
reformas que rebasaron las recomendaciones que le dieron en sus cartas, era
obvio que con la posicion privilegiada de la que gozaba (las fuerzas militares
a su disposicion) no se comprometeria con ninguna faccion, y que las reformas
a los planes que le propusieron eran puntos que él consideraba importantes,
entre ellas el mantenimiento de un sistema republicano centralista.
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El Plan de San Luis que él proponia dejaba abiertas muchas opciones
politicas al no comprometerse con ninguna postura politica, muchos puntos
estaban sin definir, a la vez de muchos compromisos en varios aspectos. Esto
sin duda fue una decepcion para los conservadores monarquicos Bermudez
de Castro y Lucas Alaman."

En su plan, Paredes tenfa previsto convocar a un Congreso extraordinario,
a fin de resolver las cuestiones pendientes en el Plan de San Luis, asi como para
elegir al presidente interino y una Junta de representantes de los distintos depar-
tamentos, que se encargaria establecer el sistema de gobierno mas adecuado a las
necesidades del pais, pero sobre todo, el establecimiento de un gobierno fuerte
que pudiera hacer frente a la amenaza expansionista de los Estados Unidos.

CONCLUSION

La conspiracion monarquica en México tuvo como finalidad la implantacion
de un gobierno, a cuya cabeza estuviera un personaje con la suficiente fuerza
para devolver la estabilidad politica, econdmica y social a México. El conflic-
to por la anexion de Texas a Estados Unidos fue el pretexto para los conspi-
radores monarquicos Bermudez de Castro y Lucas Alaman, quienes incitaron
al general Mariano Paredes a levantarse en armas en contra del gobierno del
presidente José Joaquin de Herrera, por considerar que estaba permitiendo la
pérdida de este territorio.

El general Paredes diferia de algunas de las ideas que Alaman y Bermu-
dez de Castro le exponian en la correspondencia que mantenian con él; por lo
que cuando se levanto en armas y accedio al poder, puso en practica las refor-
mas que habia hecho a los planes que le habian mandado estas dos personas.

La primera de ellas sin duda fue decepcionante para estos dos conser-
vadores monarquicos; ya que después de formar una junta de gobierno que
lo declar¢ presidente interino, declaré como sistema de gobierno el sistema
republicano, dando un golpe de revés a las aspiraciones monarquicas de Ala-
man y Bermudez.

Aunque algunas medidas tomadas por Paredes durante su gobierno tu-
vieron el apoyo de los sectores conservadores del pais, no dejo de haber
muestras de rechazo a su gobierno por parte de los sectores liberales; ade-
mas su politica hostil hacia los Estados Unidos agravo la situacion, tanto que
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comenzaron a registrarse levantamientos en el sur del pais en contra de su
administracion.

El proyecto monarquico que habian emprendido Lucas Alaman y Ber-
mudez de Castro no pudo llevarse a buen término debido a las vacilaciones
de Paredes, el mantenimiento de una actitud doble hacia los monarquistas y
hacia los partidarios del sistema republicano, hizo que su administracion se
tambaleara.'* Ademas el peligro de una guerra con Estados Unidos era cada
vez mas real, debido al fracaso de las negociaciones sobre la independencia
de Texas y su anexion a los Estados Unidos.

La negativa del gobierno de Paredes de recibir al enviado de Washington,
Slidell, hizo que el presidente Polk considerara acelerar la declaracion de guerra
en contra de México para el mes de mayo de 1846, pero los incidentes en la zo-
na que va del rio Nueces al rio Bravo, hicieron que la declaracion se anticipara.’

Paredes, al recibir la notificacion de la declaratoria de guerra por parte de
los norteamericanos, solicito el apoyo del congreso para hacer frente al conflicto
bélico; sin embargo, las derrotas sufridas en Palo Alto, Resaca de Palma y Resaca
de Guerrero, hicieron que el gobierno de Paredes perdiera prestigio y fuerza.

Finalmente en agosto de 1846 es derrocado Paredes y llamado Santa
Anna para encabezar el gobierno vacante, llamado por los lideres de la rebe-
lién como el “tnico salvador de la patria”; aunque sabemos que el gobierno
de Santa Anna a la larga resulté mas desastroso que el de Paredes; y si no,
preguntenles a los caidos de la guerra de 1847.
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Raymundo Casanova
Roberto Quiroz

Que el camino se levante hasta encontrarte;

Que el viento sople siempre a tus espaldas;

Que el sol brille sobre tu rostro;

Que las lluvias caigan suavemente sobre tus campos;
Y que durante mi ausencia y hasta el reencuentro
iDios te sostenga en la palma de sus manos!

(Bendicion Irlandesa)

ORIGENES

;Quiénes conformaban el Batallon de San Patricio y de donde provenian? Se
dice que la gran mayoria de sus integrantes era de nacionalidad irlandesa.
Sin embargo, algunos investigadores afirman que, ademas de esa naciona-
lidad, también habia entre sus filas ingleses, escoceses, alemanes e incluso
canadienses, franceses, italianos y polacos. Algunas personas se preguntaran
como es posible que tal cantidad de nacionalidades que se hallaban unidas
lucharan a favor de México durante la guerra que tuvo lugar entre los afios
1846-1848. La respuesta es muy sencilla: la practica comun de la religion
catolica. Respecto de lo anteriormente escrito, se puede leer en la obra de
Molina Alvarez:

Se produjo asi un abismo que ha dividido desde entonces a Irlanda:
entre un protestantismo asociado a la invasion extranjera, a la domina-

cion, a la explotacion y a la dependencia... y al atropello y negacion de los
derechos humanos... y del otro lado, un catolicismo asociado a la cultura
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tradicional, a los valores patrios y locales y a la aspiracion a la unidad, la
independencia.!

Los inmigrantes irlandeses establecidos en Estados Unidos y que por nece-
sidades muy concretas se enrolaron en el ejercito invasor pronto tuvieron oca-
sion de revivir la tragedia de su patria sometida por el expansionismo inglés;
en tierras mexicanas encontraron nuevamente la lucha del pueblo invadido,
encuentro del que nace una gran identidad. Muy claramente para ellos se van
definiendo las caracteristicas de esta presencia en tierras ajenas identificada
con explotacion e invasion perpetrada por una nacion hegemonizada por el
protestantismo.

Por otra parte, la mayor parte de los soldados que conformaban el Bata-
llon de San Patricio llegd a América provenientes de Europa en donde sus con-
diciones de vida eran deplorables y emigraron a los Estados Unidos en busca
de una mejor vida, pues en este tiempo el afan expansionista de este pais
estaba en pleno apogeo; por lo cual la oferta de ser propietario de tierras era una
posibilidad de satisfacer las necesidades de los nuevos inmigrantes. Sin embar-
g0, esas expectativas de mejoria social y economica no fueron satisfechas, razén
por la cual gran parte de los recién llegados al nuevo continente se enrolé en
las filas del ejército estadounidense, o paso a formar parte de los voluntarios
americanos que tomarian parte en la guerra entre México y Estados Unidos, con
la nueva esperanza de conseguir buena paga, alimentacion y tierras en las zonas
en donde se estableciera el control norteamericano, es decir, en Texas, Nuevo
México y California. Estos estados representaban aproximadamente de la ex-
tension territorial que conformaba a México después de su independencia de
Espana. Uno de los territorios a los que fueron asignados los nuevos integrantes
del ejército estadounidense fue Texas, del cual decian los mismos irlandeses
por boca de John Reilly:

Lejos, muy lejos de todo... esta Texas; en los remotos confines del nor-
te de México y sur de los Estados Unidos, alli esta Texas, una tierra de
enormes y dilatadas praderas; desértico y antano despoblado territorio
que pertenecio a Espana, y mas tarde, en 1821, al obtener México su
independencia, paso a ser un pedazo del nuevo pais...porque como de-
cian con franqueza los misioneros: “en donde no hay plata no entra el

evangelio”.?
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La invasion de Texas se dio en un principio en forma no violenta, es decir, en
forma de infiltracion en la cual tomaron parte los grupos de inmigrantes que
procedian de diferentes paises europeos y pobladores anglo-americanos que
contribuyeron de forma notable al incremento demografico en un pais que
paso de seis millones de habitantes en 1808, a veinte millones hacia media-
dos de la década de 1840.

LOS IRLANDESES Y EL EJERCITO ESTADOUNIDENSE

Al enrolarse en el ejército americano, por las causas ya expuestas, los irlande-
ses fueron puestos bajo el mando del general Taylor, quien dirigia el ejército
que participaba en la invasion de la franja fronteriza de Texas. Pero al llegar el
ejército invasor hasta Matamoros, Tamaulipas, durante 1846 los integrantes
que provenian de diferentes paises comenzaron a desertar de las filas estadou-
nidenses. De lo anterior surge la interrogante de los motivos que dieron origen
a que los inmigrantes se unieran a la causa mexicana, la cual estaba perdida
debido al mayor poder militar y econémico de Estados Unidos respecto del
de México. Seguin Luis Pazos se dieron tres posibles causas de la separacion
de los irlandeses del ejército americano.

1) Al darse cuenta los dirigentes militares mexicanos de la gran cantidad
de catolicos que integraban las filas del ejército invasor iniciaron una campa-
na entre ellos argumentado “la afinidad religiosa que los mexicanos teniamos
con ellos”? 2) los dirigentes mexicanos* también recurrieron a la oferta de
tierras y buena paga al final de la guerra para lograr la adhesion de los irlan-
deses y, por tltimo:

...apelaron a su sentido patriotico, demostrando que México, al igual que
Irlanda, sufria por el acoso y la hostilidad de una nacion protestante, los
Estados Unidos, asi como su isla natal padecia también la animadversion
y la brutalidad conquistadora de Inglaterra, la madre patria de los esta-
dounidenses.’

Con estas exhortaciones los irlandeses y los demas grupos de inmigrantes

que formaban parte del ejército estadounidense se convencieron de luchar
al lado de los mexicanos, con todo y que conocian el poder militar de los
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americanos y, posiblemente, a sabiendas de que la guerra estaba pérdida de
antemano. Sin embargo, es posible que su fervor religioso constituyera la
principal causa de su desercion, como se puede leer en un articulo escrito por
el Presbitero. Ignacio Gonzalez Molina en el cual se lee textualmente: “Pronto
se dieron cuenta de la injusticia que se cometia en nuestro México y de como
se atropellaban imagenes y reliquias de fervor popular, al paso de las caballe-
rias de Zacarias Taylor, especialmente”.®

Otra razon que influyo en la adhesion de los irlandeses y los anglosajo-
nes catolicos fue la serie de crimenes que se cometieron por parte de el ejér-
cito norteamericano al mando de el general Zacarias Taylor, durante la toma
de Matamoros, donde se cometié una gran matanza tanto de civiles como de
soldados que ya habian rendido sus armas.

No hay que olvidar que, en 1842, el ejército americano sufri una de-
rrota en una de las batallas que se libraron en la zona fronteriza de ese estado
con México, especificamente en San Antonio Béjar. Alli se hicieron prisione-
ros a algunos de los inmigrantes irlandeses y soldados texanos que fueron
trasladados hasta la carcel de Santiago Tlatelolco y posteriormente llevados
al Fuerte de San Carlos, en Perote, Veracruz, después liberados en el afio de
1844. Durante su estancia en al prision, es posible que gran cantidad de los
soldados irlandeses se dieran cuenta de la similitud de religién con el pueblo
mexicano, lo que sirvié para reafirmar sus sentimientos religiosos y antiim-
perialistas en contra de al nacion invasora.

En los afos 1845-1846 Estados Unidos cre¢ tres ejércitos que llevarian
a cabo la invasion de México, el primero de ellos era el ejército del Bravo, ubica-
do en Corpus Christi, al mando del general Zacarias Taylor que combatiria en
Tamaulipas y Nuevo Leon; el segundo fue el ejército del Centro, cuyo coman-
dante en jefe fue John Wool y que se encargaria de atacar Coahuila y Nuevo
Leon; el tercer grupo de soldados fue el ejército del Oeste, bajo la direccion de
Esteban Kearny, encargado de asaltar Nuevo México y California. La mayor
parte de los que posteriormente se convertirian en los integrantes del Batallon
de San Patricio se encontraban en el ejército del Bravo, bajo las érdenes del
general Zacarias Taylor. Estas fueron, a grandes rasgos, algunas de las formas
y causas en como los inmigrantes de diferentes nacionalidades se integraron
al ejército americano durante la guerra con México.
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EL BATALLON DE SAN PATRICIO Y EL EJERCITO MEXICANO

“A fines de marzo de 1846 las tropas del general Zacarias Taylor cruzamos el
rio Nueces y, violando territorio mexicano como lo reconocio el propio Tay-
lor, acampamos frente a Matamoros en la margen izquierda del rio Bravo”.” Es
necesario hacer notar, segtin esta cita, que algunos de los dirigentes de los ejér-
citos americanos estaban conscientes de que la guerra con México no podia
ser considerada como tal, sino que tal accion constituia parte de una artera
invasion y violacion de la frontera norte de este mismo pais. También es nece-
sario recordar que casi la mitad del ejército del Bravo, dirigido por Taylor, es-
taba constituido por inmigrantes irlandeses, ingleses y, en general, de paises
ubicados en la parte occidental de Europa, pero que todos ellos se hallaban
vinculados por la misma religion. Durante la batalla de Matamoros, Taylor or-
deno a sus tropas construir un pequeno fuerte, en la margen izquierda del rio
Bravo, quedando ubicados frente a una guarnicion militar mexicana; con esta
pequena accion quedo preparado el escenario para la batalla de Matamoros y,
al mismo tiempo, para la formacion del Batallon de San Patricio.

El dia 24 de marzo de 1846 puede ser considerado como la fecha en
que se iniciaron las hostilidades, al introducirse el ejército del Bravo en te-
rritorio mexicano. La primera batalla que se libr6 en el lado mexicano tuvo
lugar en Matamoros, en donde una pequena guarnicion de soldados, auxilia-
dos por los habitantes del lugar, se aprestaron a la defensa de su poblado. En
este mismo lugar se diio la primera proclama a los soldados inmigrantes, por
parte del general Ampudia, a desertar de las filas del ejército estadounidense
e integrarse al lado mexicano. La fecha exacta de esta primera arenga tuvo
lugar, segun Daniel Molina, el dos de abril de 1846. Aun cuando el general
Ampudia no se hallaba en Matamoros durante la pronunciacion de su pro-
clama, ya para el dia 11 de abril, fecha de su llegada, se podia leer en una
publicacion mexicana:

La Gaceta de la ciudad anuncio la desercion de los primeros 43 solda-
dos norteamericanos y de seis esclavos negros que cruzando el rio Bravo
se refugiaron en territorio mexicano. Se traté de explicar estas primeras
deserciones con argumentos simplistas: que los desertores habian sido
sonsacados por los curas de Matamoros o que habian sido seducidos por

los encantos de las sefioritas mexicanas.®
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Lo anterior es corroborado por Robert Miller quien también afirma que
soldados norteamericanos desertaron del ejército del Bravo cruzando a na-
do el rio del mismo nombre. Después de esa primera proclama hecha por el
general Ampudia sigui6é una mas emitida el 20 de abril que recurre al ofreci-
miento de tierras a todo aquél que pasara a formar parte del ejército mexica-
no, tierras que les serian entregadas al acabar el conflicto.

En total, segiin Luis Pazos, los integrantes del Batallon de San Patricio
que pasaron a formar parte del ejército mexicano fueron doscientos irlande-
ses y otros inmigrantes europeos.

Por lo anterior se puede considerar al Batallon de San Patricio como
una unidad unica del ejército mexicano durante la guerra que tuvo lugar en-
tre los afios 1846-1848 con Estados Unidos. Los integrantes de este batallon
recibieron varios nombres con los que los conocia el pueblo y los mismos sol-
dados mexicanos como: los Voluntarios Irlandeses, los Colorados, las Guardias
Rojas, estos dos ultimos nombres porque en sus filas habia varios soldados
pelirrojos. Pero, oficialmente el nombre que recibieron, en un principio, fue
el de Companias de San Patricio cambiado, posteriormente, al de Batallon de
San Patricio.

El Batallon de San Patricio poseia su propia bandera, que era una tela
color verde esmeralda con la imagen de San Patricio, patrono de Irlanda, en
un lado y en el otro un trébol y una arpa, también tenia dos leyendas en las
que se lefa: Libertad por la Republica Mexicana y Erin go Bragh que signifi-
caba Irlanda por siempre. Entre los principales dirigentes del nuevo batallon
estuvieron un coronel mexicano apellidado Moreno, el famoso capitan Riley y
su lugarteniente Patrick Dalton.

El Batallon de San Patricio fue una de las unidades mejor equipadas del
ejército mexicano, pues habian traido consigo las armas que utilizaban en el
ejército americano, que eran de una indudable mejor calidad y funcionalidad
que las que poseia el ejército mexicano. Ademas, poseian un avanzado cono-
cimiento como artilleros, lo que resulté de gran utilidad durante las batallas
libradas en las siguientes fechas y lugares: septiembre 21 de 1846 en Monte-
rrey; febrero 22 de 1847 en la Angostura; abril 17 de 1847 en Cerro Gordo;
agosto 20 de 1847 en Churubusco.
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LA BATALLA DE CHURUBUSCO

La ultima batalla en la que toma parte el Batallon de San Patricio tuvo lugar
el dia 20 de agosto de 1847 en lo que se conoce como el Convento de Chu-
rubusco; aqui los integrantes del Batallon de San Patricio combatieron bajo
las 6rdenes de los generales Manuel Rincon y Pedro Anaya. Segiin Hunley,
este enfrentamiento fue uno de los mas sangrientos en los que participaron
los San Patricios. El mismo dia habia sido derrotado parte del ejército mexi-
cano en Padierna y las fuerzas estadounidenses se desplazaron hacia el centro
de la Ciudad de México. Y citando a Guillermo Prieto se tiene una idea de la
cantidad de americanos que participaron en el asalto al Convento de Chu-
rubusco.

La tropa desbandada y que caia como una avalancha de las lomas de
Padierna, lleg6 a Churubusco, donde Twigs atacaba con 5,000 hombres
aquella posicion defendida por 800 guardias nacionales de los cuerpos
de Independencia y Bravos.’

La siguiente linea de defensa mexicana se encontraba en el Convento de Chu-
rubusco, lugar en donde se habian agrupado un gran numero de voluntarios
que conformaban las Guardias Nacionales. Las municiones que poseian eran
escasas y el presidente de la reptiblica, Antonio Lopez de Santa Anna, ordeno
que se les proporcionara las balas necesarias para defender el convento. Toda
la provision de parque y su traslado al lugar por defender le fue encomenda-
da al Batallon de San Patricio, quienes llevaban también la orden de partici-
par en la defensa del Convento de Churubusco.

Al llegar al convento, los generales Rincon y Anaya ordenaron a los San
Patricios se ubicaran sobre los muros de la parte sur y oeste y que los arti-
lleros se hicieran cargo de los cafiones que habia en el lugar. Por su parte el
ejército americano, bajo las érdenes del general Twigs, llego al convento y lo
traté de tomar por asalto una y otra vez sin lograr vencer a los defensores.
Después de varios ataques, los mexicanos e irlandeses comenzaron a quedar-
se sin parque y recurrieron a abrir los cajones que habian sido enviados por
el general Santa Anna como refuerzo; entonces se dieron cuenta que las balas
que contenian sélo correspondian a las armas que portaban los San Patricios,
por lo que el ultimo reducto defensivo del Convento de Churubusco fue res-
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ponsabilidad suya. No hay que olvidar que el ejército americano contaba con
mejor armamento, a lo cual hay que agregar la superioridad numérica de sus
integrantes respecto de los mexicanos. Segun Luis Pazos, al terminarse las
municiones, los defensores de Churubusco se replegaron al interior del con-
vento, en donde atin presentaron resistencia a los ataques americanos, en la
refriega el general Anaya fue herido y cerca de cuarenta Patricios perdieron la
vida de los doscientos que integraban su unidad.

Al acabarse las municiones totalmente los generales Anaya y Rincon de-
cidieron rendirse, pues puede ser que consideraran inutil el sacrificio de mas
vidas por una causa ya perdida. Se cuenta que al llegar al interior del convento
el general Twigs se sorprendio de la valentia de los defensores y cuestiono al
general Anaya sobre las municiones que creifa existian en el convento a lo cual
este le respondio: “Si hubiera parque no estaria usted aqui”."

Los soldados mexicanos fueron tratados con respeto, pero al darse
cuenta los americanos de que en las filas mexicanas habia irlandeses, descar-
garon todo su odio sobre ellos, ademas los consideraron responsables de la
gran cantidad de bajas que habia sufrido el ejercito norteamericano. Cerca de
ochenta irlandeses lograron escapar antes de la caida de Churubusco, mientras
que cincuenta y nueve fueron hechos prisioneros y conducidos a las prisiones
que habian establecido los americanos en San Angel y Mixcoac, en donde se
les formé consejo de guerra como desertores.

El juicio de los integrantes del batallon de San Patricio se llevo a cabo y
se emitieron las siguientes sentencias:

...la corte marcial...reunida juzgo a veintinueve irlandeses de los cin-
cuenta y nueve que hizo prisioneros en las acciones del 20 de agosto,
y que formando parte de nuestra compariia de San Patricio se habian
batido como leones contra el ejército de que desertaron. Sus jueces sen-
tenciaron a los veintinueve dichos a ser ahorcados: por circunstancias
atenuantes, el general en jefe conmuto a nueve de ellos la pena de muerte
en la de “cincuenta azotes con un latigo de cuero, aplicados sobre las es-
paldas desnudas de cada uno,” y marca de la letra D, con hierro candente
en el rostro: los otros veinte fueron ahorcados en San Angel el 10 de
setiembre. La misma corte marcial conden¢ a la horca a los treinta irlan-
deses restantes, ejecutados en Mixcoac el 13 de setiembre.!!
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Es asi como el Batallon de San Patricio participo en diferentes batallas al lado
del ejército mexicano y como llego su fin con sentencias que atn, en la épo-
ca de la guerra, fueron consideradas como un exceso de crueldad en contra
de los irlandeses por parte de la comunidad no solo nacional sino ademas
internacional.
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"Molina, op. cit.: 69.

8 Ibid.: 70.

9 Prieto, 1890: 502.

10 Ibid.: 508.

! “Ejecucion de los irlandeses que formaron la Compania de San Patricio”, en: Riva Palacio, 1989: 254.
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Filiberto Romo

Y LOS HOMBRES DE LA TIERRA
Y EL SOL OYERON LAS ENSENANZAS
DEL GRAN ESPIRITU

Fray Pierre de Smet (1801-1873), el misionero mas conocido en los Estados
Unidos, personaje que incluso conoci6 al papa Gregorio XVI. Viajo 8 veces a
Europa a pedir ayuda econémica para los indigenas del noroeste del actual
Estados Unidos. En realidad, pedia ayuda para los indigenas de una region
que pertenecia a México.

En 1842 un indigena flathead fue el que le dijo: “Traje Negro," bien-
venido a nuestro pais... nuestros padres adoran a la tierra y al sol. Recuerdo
claramente el dia en que nosotros oimos por vez primera sobre el tnico y
verdadero Dios (;se referiria a los misioneros venidos de México?)... nosotros
no conocemos las ensefianzas del Gran Espiritu... pero ahora espero tt hayas
venido a traernos luz. He terminado. {Habla, Traje Negro”.?

La historia de la Iglesia mexicana ante la batalla con Estados Unidos
no se puede entender si antes no hacemos una relacion geografica somera de
como fue afectada la Iglesia catolica mexicana por el mismo conflicto. Siete
estados de la Union Americana eran parte de México antes de la guerra y por
ende parte de la Iglesia mexicana. En el norte del pais la inmensa mayoria
de las poblaciones hispanas habian sido fundadas por misioneros religiosos.
Aun después de la Independencia de México se habrian de fundar algunas
cuantas, como la misiéon de San Francisco de Solano en California (1823)° o
la ultima fundacion de un poblado en la region: Nuestra Sefiora de los Dolo-
res de Las Vegas en Nevada (1835).*
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TTHE KIND'S MIGHWAY'

JSAN Jose—1797  Showing locations

of the 21 fomoupr"‘,

California Missions ‘
N JUAN BAUTISTA—t797 s

b

Las 21 misiones franciscanas de Cali-
fornia y el Camino Real a Sonoma.
Fuente: www.californiamissions.com/
cahistory/index.html.

La zona se habia empezado a hispanizar principalmente desde el siglo
XVII, nuevas provincias estaban creando los misioneros al norte de Nuevo
Santander y al norte de Nueva Vizcaya:’ la Nueva Provincia de Tejas,’ o Nue-
va Filipinas como le llamaron los padres misioneros en 1716, la ampliacion
de Nuevo México,” la Pimeria Alta de los jesuitas (1687) en el ahora llamado
Arizona, y la Nueva California (1769)® de los franciscanos. Los misioneros
espanoles como fray Vélez de Escalante, al igual que el padre Smet (y no tan
conocidos), entraban en territorio de Nevada, Utah y Colorado, fundando
misiones. En toda esta region, perdida con la guerra, la Iglesia habia fundado
en su momento mas dlgido: 25 misiones prominentes en Nuevo México y 4
iglesias de curato,” 44 en Texas,'’ 21 en la Nueva California'' y 14 de cura-
to,'” 8 en Pimeria Alta o Arizona'® y misiones temporales en Nevada, Utah y
Colorado."

{CUANTOS MISIONEROS HAY?
Estas misiones fueron el resultado de la aplicacion de las doctrinas lasca-
sianas y de organizacion comunal entre los indigenas,”” que decidi6 tomar

el gobierno espanol en el siglo xvir; primero los jesuitas (Padre Kino), llegaron

76

México 1847.indd 76 @ 9MA5 4:41PM



LA IGLESIA MEXICANA FRENTE A LA GUERRA

al norte a fines del Siglo xvil. Ahi estarian hasta que la politica gubernamental
cambio: los jesuitas serian expulsados en 1767 y substituidos por franciscanos,
también llamados fernandinos por el colegio de San Fernando en la Ciudad
de México, de donde salian en misién. Fray Junipero Serra fundaria en 1769
la primera mision en Nueva California.'® Asi las cosas, de este afo a 1804
fueron apoyados por el gobierno espanol, pero después del decreto de con-
solidacion emitido por la Corona las misiones empezaron a decaer. Se inicio el
proceso de secularizacion que retiré a muchos franciscanos del campo. Este
proceso consistia en pasar a manos de curas o parrocos las misiones (con el
fin de obtener diezmos para el gobierno) y sacar a los religiosos de las misiones
(por el gasto que implicaban al mismo).

f San Augusting
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San Marcos \
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o & NN
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Drawn by ®Edwand Moore

“Cucurpe
copyright, 2000, Texarch Associates

Las Misiones de Texas y el Camino Las misiones de la Pimeria
Real a Natchitoches. Alta (Arizona) y sus caminos.

Fuente: www.texascamonioreal.com Fuente: www.municipodenogales.com

Para 1821, ochenta misioneros habian perdido la vida en mision,'” esto
no habia afectado a la Iglesia de la zona, lo que si la afectaria seria que ya no se
mandarian nuevos religiosos y se empezarian a quitar los que habia. De las 29
iglesias con 10 mil indios pueblo que se tenian que atender en Nuevo México,
solo quedaron 23 franciscanos para procurarlas. En 1823, todas las misiones de
Texas eran seculares, y los franciscanos acataron esta disposicion en 1830.' Los
dominicos todavia encabezaban a 5 425 indigenas en cinco misiones en el nor-
te."” y existian ocho pueblos en Pimeria Alta, con 1 127 papagos en Arizona.”

Pero el fin estaba anunciado, en diciembre de 1827 la ley de expulsion
de espanoles decia en su articulo 5°: “Los espanioles del clero regular, saldran
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también de la republica”.?! Practicamente todos los misioneros eran de origen
espanol. La puntilla vino en 1833 y 1834, el gobierno mexicano debilité atn
mas el apoyo de los religiosos en la zona, declarando el desmantelamiento de
las misiones y su venta a ciudadanos privados.?? Miles de indigenas mexicanos
que pudieron apoyar en la resistencia se dispersaron. Para 1834 en visperas de
la revolucion texana habia s6lo dos misioneros en la ciudad de San Antonio.*?

SOLO EN CALIFORNIA, EN 21 MISIONES SE
HABIAN BAUTIZADO 87 MIL PERSONAS

En tan soélo 60 anos, antes del decreto de expulsion de espanioles, los misioneros
franciscanos habian logrado convertir la Nueva California en una zona suma-
mente productiva; incluso en 1833 habia 354 mil cabezas de ganado, 60 mil
caballos, 320 mil cabras, cerdos y ovejas, y mas de 2 millones de fanegas de
productos agricolas producidos; sin contar las actividades comerciales con
barcos de banderas extranjeras.** Asi que las misiones se convirtieron en un
centro de atencion de los grandes capitalistas mundiales (Estados Unidos e
Inglaterra), el comercio que se podia establecer desde ahi hacia el Oriente tam-
bién era atractivo, y particularmente se convirtio en el objetivo mas preciado de
los gobiernos anglosajones.?

En California la primera mision franciscana fue la de San Diego, lugar
que después de las politicas del gobierno mexicano, en 1841 s6lo tenia menos
de 150 personas.”® En 1834 se hacia el inventario de la mision de San Ga-
briel para venderla a los nuevos colonos anglosajones que llegaban.?” En esta
antigua mision se dio una de la 3 batallas mas importantes de la conquista
estadounidense de California (junto a San Pascual y la Mesa) con el general
Kearny.*® Otras misiones como San Juan Capistrano, San Buenaventura, Santa
Cruz y San José tenian a sus homonimas en Nuevo México y en Texas.** Todas
desaparecerian con el gobierno estadounidense.” Quiza la misién mas prospera
fue la de Santa Barbara (1786) en donde entre 1820 y 1830, los indigenas eje-
cutaban musica polifonica e inclusive en 1841 ejecutaron una pieza luterana
para los inmigrantes. Incluso, el recién nombrado obispo de las Californias
prefirio establecer su sede ahi.

En Nuevo México, San Agustin de la Isleta (1600) fue la mision mas an-
tigua, la iglesia de Nuestra Seniora de los Angeles de los Pecos fue la estructura
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mas grande hecha por hispanos al norte del Bravo,’! en la mision de Nuestra
Sefiora de Purisma Concepcion de Quarai y en la de San Buenaventura de
Humanas® todavia subsiste el 90 por ciento de su estructura original, en San
Esteban del Rey de Acoma la iglesia sigue en uso continuo desde 1641, a di-
ferencia de la de San Lorenzo de Picuris ahora en peligro de colapsar.*

En Arizona o Pimeria Alta después de 1843 sélo quedaron las ruinas de
Tumacacori, Guevavi, San Cayetano de Calabazas, San Cosme y Damian de
Tucson y la mision de San Javier del Bac (Tucson).”* En Texas la mision de San
Antonio de Valero, secularizada desde el siglo xviil, se convirtio en el fuerte
del Alamo, famoso por la batalla contra los texanos. En San Francisco de la Fspa-
da se construyo un sistema de irrigacion, el sistema de agua mas antiguo que
todavia se usa en Estados Unidos para canalizar agua de la presa Espada y el
acueducto a los cultivos.” La de Nuestra Sefiora del Rosario se secularizo en
1828, antes, se llego a tener 35 000 cabezas de ganado, siendo el primer rancho
de Texas;* en 1829 se le rebautizaba: Goliad, anagrama de Miguel Hidalgo, y
nacia ahi Ignacio Zaragoza;’’ en 1834 seria capturada por Austin y fue el pri-
mer centro de operaciones de los anglotejanos independentistas.

San Juan Bautista y San Antonio de Béjar fueron secularizados desde el
siglo xviI1, y en este tltima, se fundo la tinica mision que quedo intacta después
de la conquista de Estados Unidos: San José. En realidad, los misioneros brilla-
ban por su ausencia, solo 2 entre 2 500 mexicanos en 1821.%®

The Dominguss- Escelone
. Expedition 1775

_'—.\__.PE—'J;

Ruta del Fraile D. Escalante por N. México, Colorado, Utah y Arizona.
Fuente: www.desertusa.com
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Mucho tiempo atras, en 1565, se habia erigido la mision Nombre de
Dios en San Agustin, Florida,” y en 1633 comenzaron las misiones de Apala-
che, con las que en 1634 ascendian a 44 los establecimientos de misioneros y
a 30 mil los indios convertidos;* su destino fue que los anglosajones arrasaron
con la ciudad y con las misiones, lograron tiempo después que los indigenas
fueran deportados. En 1835 Florida era ya parte de Estados Unidos, como
muy pronto lo seria Texas.

EL MEXICAN PROBLEM Y EL “PROBLEMON” DE TAOS

En Texas después de la recién lograda independencia de México, los colonos
anglotejanos, vieron a los clérigos de origen mexicano como extranjeros, esta
situacion cre6 un problema a la Iglesia texana, la parroquia de San Fernando
era la tnica institucion hispanica que quedaba en San Antonio, fuera de las
familias.*

Los colonos no querian saber de las tradiciones, lengua, modelo familiar
y modelo social de los mexicanos,* a los que apenas veian como escasamente
superiores a los indigenas y eso porque no eran paganos. En 1845 el padre
Garza, llegado a San Antonio en 1840, fue expulsado del territorio al decla-
rarsele cura extranjero.” A este tipo de cuestiones fue a lo que los anglotejanos
y después los colonos estadounidenses llamaron the Mexican problem.* Y es
que ahora ser mexicano en un territorio que ya no era México se convirtié en
verdadero problema. Para la Iglesia Mexicana significo la expulsion de la ma-
yoria de sus sacerdotes de Texas, Nuevo México, Arizona y California, que al
final de la guerra serian parte de Estados Unidos.

Excepcional seria el caso de don Antonio José Martinez que tomo la
parroquia recién secularizada de Taos, Nuevo México.* Poco después de la
expulsion de los espatioles el ntimero de sacerdotes en Nuevo México llegé a
un minimo de 16, pero después de la conquista norteamericana eran tan solo
11, a pesar de que la poblacion de Nuevo México habia crecido un 50 por ciento
entonces.* En la nueva legislacion mexicana, no se cobraba por lo general el
diezmo a los indigenas debido al paternalismo con que se les trataba.*” Desde
1826 a peticion del entonces gobernador, el padre se habia dado a la tarea de
vigilar a los extranjeros y con el paso del tiempo logré algunas conversiones
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entre ellos; pero una vez despertada su ambicion por tierras, el padre se vol-
vio uno de sus mas importantes enemigos debido a su influencia sobre la gente
de Taos. El padre Martinez se opuso enérgicamente a la concesion de tierras
a los extranjeros, aun cuando se hubieran naturalizado como mexicanos.*
Los colonos estadounidenses en cambio veian a estas tierras como tierras de
negocios.” A principios de 1846 se supo de la inminente invasion norteame-
ricana a Nuevo México, pues se consideraba a la mitad del territorio nuevo-
mexicano como parte de Texas. Estados Unidos logré su objetivo, y una vez
conquistada la tierra se impuso un gobernador. “Pero en Santa Fe se fraguo la
conspiracion mejor organizada, en la que participaron importantes miembros de
la elite y el clero nuevomexicanos, entre ellos el padre Martinez”.”® En la madruga-
da del 17 de enero de 1847 un grupo de indigenas de Taos se rebel6 contra la
ocupacion norteamericana y asesiné al gobernador civil Bent en la misma po-
blacion. El padre Martinez abogo por la vida de los rebeldes, a quienes se acuso
ilegalmente de traicion a Estados Unidos. Mas tarde pidio al coronel Sterling que
suspendiera los juicios y ejecuciones, pero éstos continuaron hasta que se logro
la completa supresion de la revuelta.”* No obstante lo excepcional de Martinez no
es que se haya salvado de la represion o del exilio, sino que incluso después de la
conquista haya logrado ser presidente de 2 convenciones como representante de
Nuevo México ante el gobierno estadounidense. E incluso, afios después (1857),
se enfrentaria al nuevo obispo de la region, J. B. Lamy, el cual enviaria a un vicario

J

(25
Plano de la Mision de Espiritu Santo en Texas (Goliad).
Fuente: www.tpwd.state.tx.us
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a Taos a dictar su excomunion.” Hasta sus ultimos dias conservo una fiel grey de
al menos 4 mil seguidores que lo consultaban y respetaban. El padre Martinez
murio el 27 de julio de 1867 en su casa de Taos.”

...Y EN ESTADOS UNIDOS, TODO SE DECIDIA
DESDE WASHINGTON

En México después de la Independencia se creé un gobierno monarquico,
cuyo representante ante Estados Unidos fue Antonio Azcarate que se entrevis-
t6 con su homologo J. R. Poinsett, el cual le “habia manifestado su interés en
la firma de un nuevo tratado de frontera que diera a Estados Unidos las provin-
cias de Nuevo México, California y Texas”.”* México no se intereso; “Durante
su corta estancia en el pais, cuando éste era regido todavia por Iturbide, Poin-
sett aprovecho para entrevistarse con Santa Anna, Esteban Austin, Zavala,
Alpuche, Ramos Arizpe y otros miembros del partido Republicano, a los que
comunico su intencion de regresar solo cuando México hubiere establecido
una Republica”.” Y efectivamente, los miembros del partido republicano asi
lo hicieron, ahora el problema era si seria centralista o federal. Asi las cosas,
Poinsett regreso en 1825 y sali6 en diciembre de 1829, pero, “el 25 de agosto
de 1829 Poinsett recibi6 instrucciones del nuevo ministro de Estado, Van Bu-
ren, pidiéndole solicitara la compra de Texas”.”®

La Iglesia, después de la Independencia, se quedaria sin 4 de sus 10
obispos; en 1826, ya bajo régimen republicano, solo le quedaban 3 obispos
y para 1829 no tenia ninguno.’” Una Iglesia sin cabeza donde desde 1821 un
decreto expulsaba a las ordenes hospitalarias. En 1822 se declaraba que el
patronato pasaba de Espana a México, y que el gobierno tenia derechos ju-
risdiccionales sobre la Iglesia mexicana.”® Mientras, el papa no se arriesgaba a
reconocer la Independencia de México, pues Espana no lo habia hecho, y era
su aliada. La situacion era insostenible. El ano 1830 iniciaba en México sin un
solo obispo. De esta forma, en febrero de 1831 el papa, contra las intenciones
de la monarquia esparola, se decidi6 a nombrar obispos. Y fueron los de esta
generacion los que se toparon con el gobierno mexicano y la guerra mexicana
contra los Estados Unidos.

En 1833-34 se dio el primer encuentro entre el gobierno y la Iglesia, el
presidente Gomez Farias siguié una politica de secularizacion de las misio-
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nes en California, extincion de colegios y universidad dirigidos por el clero,
supresion de la coaccion civil para el pago de diezmos y cumplimiento de
votos monasticos.”® Pero lo mas importante, una politica en la linea de José
Ma. Luis Mora “arreglar los bienes eclesiasticos”™ intent6 destruir la suprema-
cia eclesiastica en su base juridica, nulifico el nombramiento del obispo de
Yucatan, neg6 el pase a bulas de Roma, mando vigilar sacerdotes, aun en su
conducta privada, solicito la reduccion de dias festivos, propicio en Veracruz
la ocupacion de bienes religiosos y prohibio transacciones de la Iglesia sin
el consentimiento del gobierno.®® Y asi, mientras en México no se ponfan de
acuerdo federalistas y centralistas, se independizaron algunos estados como
Texas y Yucatan y se prohibia a los obispos ocupar su sede; mientras, en Es-
tados Unidos votaron 174 contra 14 representantes y 40 contra 2 senadores
por la declaracion de guerra a México.

...DEBEMOS HACERNOS DE 15 MILLONES DE PESOS.
UN MILLON PARA ARMAMENTO...

Desde 1836 a 1846 se instaurd en México una republica centralista, la cual en
agosto del 46 sufrio un golpe de Estado de parte de Mariano Salas. Esto llevo a
que se hicieran elecciones del Congreso en septiembre, en las cuales tenian que
ganar los federalistas, entre otras cosas porque no se permitieron candidatos cen-
tralistas ni moderados.® De esta forma en diciembre, el presidente elegido fue
Santa Anna y como vicepresidente se eligio a Gomez Farias.®* Ya desde abril,
Estados Unidos habia invadido Tamaulipas y en mayo habia declarado la guerra
a México; Nuevo México y California habian sido invadidos, en septiembre se
invadia Monterrey y el ejercito yanqui avanzaba sobre San Luis Potosi, en este
punto Santa Anna ya organizaba su ejército y en noviembre caia Saltillo.

El presidente recién electo era ahora jefe supremo de las fuerzas arma-
das y el vicepresidente se hacia cargo del gobierno. Goémez Farias, pidio al
Congreso en enero la autorizacion de una ley de desamortizacion de bienes
de la Iglesia, pues se necesitaban obtener 15 millones de pesos con “hipoteca
o venta de los bienes de manos muertas con el fin de continuar la guerra con
los Estados Unidos del Norte”.®?

Lo de conseguir recursos economicos de parte de la Iglesia no era nue-
vo, ya en 1837 el presidente Bustamante le pidié un préstamo por 3 millones
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Mision de San Carlos Borromeo California.
Fuente: internet

de pesos. En enero del 46 cuando Taylor estaba a las orillas del Bravo y Com-
ner en Veracruz el presidente Paredes pidio a la arquidiocesis de México una
contribucion mensual de 150 mil pesos®. No se pudo lograr, y el cabildo de-
cidi6 dar un donativo por la misma cantidad. En noviembre® se le quiso pedir
un crédito por 2 millones a cargo de curas y monjes, pero como no se pudo
obtener, lo cambiaron por un préstamo forzoso de 850 mil pesos a cubrirse
en tres anos y medio.®®

Esta ley fue un ordenamiento legal considerado mal hecho, primero
por que no definia lo que se debia entender por manos muertas y segundo
porque no era una desamortizacion sino una expropiacion. La ley preveia
que de los 15 millones, uno seria para comprar armamento, la mitad para los
estados del norte y la otra para el resto de las entidades federativas. De los 15
millones, 5 millones los debia de dar el arzobispado de México, dos el obispa-
do de Puebla, un millén y cuarto el de Guadalajara, 850 mil el de Michoacan,
500 mil el de Oaxaca y 400 mil el de Durango.®” Todo lo cual suma 10 millo-
nes. Los restantes 5 provenian de una extrana ley declarada el 4 de febrero,
facultando extraordinariamente al gobierno para proporcionarse 5 millones
sin decir de donde los tomaria.’® Ante esto, los cabildos afectados, e incluso los
de Monterrey y Sonora, protestaron ante el Congreso, lo mismo que varios se-
cretarios de Estado y diputados federales. La tinica consecuencia de la ley fue
la llamada sublevacion de los “Polkos” y la caida del vicepresidente Gomez
Farias.®” La sublevacion termino con la abrogacion de la ley desamortizadora
el 23 de marzo y el 29 del mismo, Estados Unidos ocupaba Veracruz. Final-
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mente, independientemente de la ley, la Iglesia se ofrecio a donar dos millones
de pesos para gastos de la defensa de la patria.”

EL BACULO DE DON VASCO DE QUIROGA...SIN
RECIBIR SUELDO...IBA A SER CARDENAL

Se menciono que en febrero de 1831, el papa, recién nombrado en ese mes,
Gregorio XVI se vio en el dilema de que la Iglesia Mexicana no tenia obispos
y que el rey de Espana se oponia a su nombramiento por que ello significaria
el desconocimiento del Patronato Real Espaiiol y por tanto la independencia
de la Iglesia mexicana de la espanola. El papa ofreci6 una disculpa; “no se dis-
guste por el partido que la necesidad nos ha obligado a tomar””' y nombroé a 6
de los 10 obispos necesarios en ese afio. De éstos, sélo tres llegarian a presenciar
el conflicto con Estados Unidos.

El mas notable seria Juan Cayetano Portugal, obispo de Michoacan, Vi-
cente Guerrero con las facultades que le daba el congreso para otorgar el
patronato al gobierno mexicano propuso como obispo de Valladolid.” En
agosto del 31 mando que le trajeran el baculo de don Vasco de Quiroga, que
era de madera, y portandolo con veneracion, llegé hasta la Catedral, 2 afios
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Pueblos y Misiones de Nuevo México.
El lado derecho del Rio Grande era reclamado por Texas. Fuente: internet
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después, cuando Gomez Farias “arreglaba los bienes eclesiasticos”. Portugal
fue el unico que no se quejo, antes bien cumplio, principalmente en lo refe-
rente a diezmos. Farias mismo decia: “El ilustre prelado don Juan Cayetano
Portugal, tinico que ha salido de las filas liberales”.”” No obstante, Portugal no
aceptaba los excesos y cuando el gobierno intervino en nombramientos eclesias-
ticos, se opuso, lo que lo llevo a ser desterrado de Michoacan. Cuando las co-
sas se calmaron fue nombrado ministro de Justicia y Negocios Eclesiasticos,
pero “con una cualidad, que ejercié como tal sin percibir sueldo”.” En 1847
se opuso a la desamortizacion de enero. Moriria en abril de 1850. En mayo
del mismo ano, en Roma sin saber que habia muerto, lo habian nombrado
primer cardenal de México.

El otro obispo nombrado en 1831 fue el de Durango, José Antonio Zu-
biria, quizas uno de los mas afectados por el conflicto. Considérese que el
obispado abarcaba Colorado, Nuevo México y una parte de Texas,” la parte
de Texas perdio en mayo de 1847, y la de Nuevo México en 1849; Jean B. Lamy
fue nombrado vicario foraneo para Nuevo México y conocié por ello al obispo
Zubiria, quien se resignoé a perder a Nuevo México como parte de su didcesis.
Para 1851 se habia erigido la didcesis de Nuevo México.”

El tercero fue Francisco Pablo Vazquez, obispo de Tlaxcala-Puebla, im-
portante lider de la Iglesia a partir de la independencia, pues como clérigo
fue nombrado representante en Roma en 1824. Fue enemigo de Carlos Maria
Bustamante.”” Zavala sefialaba, en cambio, que era un eclesiastico con prepara-
cion y buenas costumbres. En 1831 no solo fue nombrado obispo, sino también
visitador y delegado apostolico.™ Asi el obispo decano de México, en 1833, se
opuso fuertemente a Gomez Farfas y al gobernador de Veracruz que secula-
rizaron a los frailes del estado. Cuando comenzo la guerra tenia 77 anos. Para
1847 su Obispado seria el segundo que mas se quejaria de la desamortiza-
cion, no lleg6 a conocer el desenlace de la guerra, pues muri6 el 7 de agosto
de ese mismo ano, tan solo un mes después de la ocupacion de la Ciudad de
México.

Ademas de estos tres” obispos, el papa tenia en mente un nuevo obis-
pado: la diocesis de las dos Californias; erigida en abril de 1840 y nombro a
un fraile franciscano como obispo, quien fallecié en 1846. Y antes de morir
decidié nombrar a un administrador como su sucesor, el fraile José M. Gon-
zalez Rubio. No cabe duda de que éste fue el obispado mas afectado del pats.
Simplemente desaparecio por causa de la guerra, en 1849 ya en poder de Es-
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tados Unidos y con una California dividida se suplié con un nuevo obispado:
el de Monterrey.*

No obstante que se habia creado un nuevo obispado,* habia sedes sin
obispo cuando empez6 la guerra y una de ellas precisamente era del norte,
Linares-Monterrey. Desde 1844 hasta 1853 quedé vacante, siendo que a esta
didcesis pertenecian Texas y una parte de Nuevo México. Los norteameri-
canos atacaron la ciudad de Monterrey el 19 septiembre de 1846 y el 25 de
ese mismo mes se firmo la rendicion de Monterrey en la sacristia de esa ca-
tedral.®

Otra sede era la de Chiapas en la cual se habia elegido al obispo José M.
Luciano Becerray J., desde 1839, pero al inicio de la guerra no habia sido atin
ordenado como obispo. En enero de 1846, Paredes lo habia nombrado minis-
tro de Justicia y Negocios Eclesiasticos. Este obispo que habia sido diputado al
primer Congreso Constituyente® era republicano. No ocup6 su didcesis hasta
que acabo la guerra.®

La otra sede sin obispo fue la del arzobispado de México pues justo en el
mes en que Mariano Arista peled en el Rio Bravo en abril de 1846, fallecio Ma-
nuel Posadas y Garduno, asi que la Iglesia quedo a cargo del cabildo, cuyo vi-
cario capitular J. Manuel Irazarri se quejo ampliamente de las tropelias del
ejército estadounidense al ocupar el convento de la Enseianza, el convento de
San Bernardo, el Seminario Conciliar y por los robos cometidos en las iglesias
en las que suponian se guardaba mucho dinero. El mismo Scott se apropio6 del
archivo de Siguenza y Gongora.*” También fue notable la participacion desde
julio de 1847, de los irlandeses, junto con inmigrantes escoceses, alemanes y
espanoles que con letreros de la Reptblica Mexicana bordados por una religio-
sa de San Luis Potosi.®® Pelearon en el obispado de México como el batallon
de San Patricio, pues “se identificaron con los mexicanos por su religion ca-
tolica”.®" Incluso algunos frailes se unieron al combate popular, acaudillando
al pueblo: “Era uno el R.P Héctor Gonzalez, muy moreno, de negro copete,
de mirada altiva; éste llevaba en alto un estandarte con la virgen de Guadalu-
pe”.®y “El otro padre era el padre Martinez; delgado, calvito, de nariz afilada.
Este daba el estandarte, se remangaba el habito y marchaba delante de todos
con un brio espantoso”.*’

De las sedes que se encontraban en normalidad, la de Sonora era regida
por J. Lazaro de la Garza y Ballesteros, elegido desde 1837, este obispado en
un principio abarcé a las 2 Californias, pero sélo durante 3 anos, momento
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en que las perdi6 para administrar solamente Sinaloa, Sonora, y con ella la
Pimeria Alta (Arizona). En octubre de 1847 los marines ocuparon Mazatlan
y con ello terminaron de dominar el obispado.® Este seria uno de los cuatro
obispados del norte que mas perdidas sufririan.

Guadalajara fue regida por Diego de Aranda y Carpinteiro, sucesor del
obispo Cabanas, y de Gordoa (el obispo de los 11 meses), después de que la
diocesis se quedo sin obispo por mas de cinco anos. Aranda tuvo que enfrentar
la desamortizacion y fue el tercer obispado mas afectado, incluso eludio poste-
riormente®! un préstamo que pedia el gobierno de 400 mil pesos.**

Procesion en Laredo, Texas
(principios del siglo xx) en honor
de la Virgen de Guadalupe.
Fuente: Web County Heritage
Foundation

En Yucatan estuvo José M. Guerra y Correa, el cual tuvo el obispado desde
1834; este obispo nacido en Campeche fue rector de la Universidad de Yucatan
y el primer nativo de la peninsula que alcanzo la dignidad de obispo.” Por ser
hermano del coronel Pedro Marcial del partido centralista, en 1833 el presidente
Farias nulifico su nombramiento como obispo. “Guerra es despojado y remiti-
do preso a Veracruz en un buque azotado por la tempestad y que naufraga en
altamar. Un barco campechano, que paso cerca, salvo al doctor Guerra, mas el
presidente Gomez Farias ordené que el preconizado Obispo quedara prisionero
en el Ponton Asia, obteniendo su libertad, por gestiones de un Coronel Pedro. Al
fin, Guerra y Correa es consagrado solemnemente en la Iglesia de las religiosas
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de San Bernardo, por el célebre Obispo de Michoacan, Juan Cayetano de Portu-
gal”.”* En el anno de 1847 cuando la peninsula es devastada no por estadouniden-
ses, sino por la guerra de castas, en donde los intereses britanicos tenian sus 0jos
bien puestos. José M. Guerra entrega al gobernador de Yucatan todas las alhajas
de las iglesias del estado, para vender en el extranjero y comprar provisiones al
pueblo y armas al Estado.”” Mas de 10 afios después, Juarez, reconociendo el pa-
triotismo del sefior Guerra, su celo por moralizar al clero, su amor y proteccion
a los pobres, hizo que Melchor Ocampo le dirigiera una comunicacion con fecha
28 de agosto de 1859, en plena lucha bélica y politica por la aplicacion de las
Leyes de Reforma, en los siguientes términos: “A nombre del E. Sr. Presidente me
limito a decirle que en todo aquello que sin perjuicio de tercero, desee V.R. que se
le atienda, como a su clero, el E.S. Presidente tendra “una verdadera satisfaccion
de atenderlo” por la ejemplar conducta de VR. y su reposado celo”.®

En Oaxaca estuvo Antonio Mantecén e lbanez, obispo instalado en
1844, tres anos después también se opuso a la desamortizacion. Ese mismo
ano de 1847, fue nombrado gobernador del estado Benito Juarez, quien en
su momento como diputado federal aprobo la ley de Gomez Farias en 1833.
En la zona norte de Oaxaca, Nicolas Bravo defendia el estado de los invaso-
res. No obstante, la actitud del obispo Mantecon e Ibanez fue una de las que
menos se hizo notar en el conflicto.

Estos fueron los baculos de una Iglesia mexicana ante la guerra.

UN PRESBITERO LLAMADO JARAUTA...

En junio de 1848, a un mes de que México ratificara el Tratado de Guadalupe-
Hidalgo, se inici6 una revuelta contra el gobierno, liderada por un presbitero,
el padre C. Jarauta. Este padre no era mexicano, lleg6 a México aproximada-
mente en 1841, de Espana,” y gracias a la influencia de varios partidarios de la
monarquia obtuvo una parroquia en la diocesis de Aguascalientes.

Habia en ese momento entre los partidarios de la monarquia la idea de
que México no tenia por que ratificar esos tratados, incluso personajes no mo-
narquicos como Mariano Otero asi lo afirmaban™. El general Mariano Paredes,”
que fue derrocado por Salas, se uni6 a Jarauta y marchoé sobre Guanajuato con
la idea de derrocar al gobierno republicano. Su esfuerzo fue inutil. Jarauta falle-
ci6 después del intento y Paredes huyo de México.
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UNA EXCEPCION...

No obstante que en Estados Unidos casi todos apoyaban la anexion de territo-
rio mexicano, hubo algunas excepciones. Y opiniones discordantes en torno a la
anexion de Texas y después a la guerra con México. Varios senadores y diputados
votaron en una ocasion contra la anexion de Texas, pero en otra, a favor de la gue-
rra. Cuando se hizo un homenaje al ejército estadounidense,'® esos mismos que
habian estado en contra de la guerra con México los homenajearon, 43 votos a fa-
vor del homenaje y s6lo uno, John Parker Hale, no les quiso rendir ese tributo.
Hale, miembro del Partido Demacrata, fue expulsado por estar en con-
tra de la anexion de Texas, como senador independiente volvié al Congreso, y
siempre estuvo en contra de la guerra. “Afirmamos que esta guerra con México
ha sido un error desde su inicio, un error en la prosecucion, un error en los ob-
jetivos que contempla y un error en los medios a través de los cuales se esperan
alcanzar tales objetivos.” Y concluye: “No vengo aqui a pronunciar un discurso
denunciando esta guerra como injusta y anticonstitucional (como otros colegas
lo hicieron), para después anularme a mi mismo autorizando el envio de hom-

bres y el gasto de dinero para que el presidente Polk lleve a cabo la guerra”.'**

....A DISTRIBUIR BIBLIAS ENTRE LOS SEMIPAGANOS...

En la region que se perdio se aprobd por segunda vez en 1847 la provision
Wilmot, apoyada por los demdcratas y bandera del partido Suelo Libre; segin
ésta, en los territorios anexados no se permitiria la practica de la esclavitud. Pe-
ro se hicieron votaciones en California y en Utah para ver si se mantenia en
esas zonas. Utah era una zona donde habia peleado el Batallon Mormoén. Y era
sede de esa Iglesia nacida en 1830 que en 1846 se movio hacia el Lago Sala-
do, llevando 1 500 colonos en julio de 1847. El campo de batalla del Batallon
Mormoén iba desde Kansas hasta California ganandose el beneplacito del gobier-
no.'” Desde la victoria ese territorio mexicano se volvio territorio mormoén. Y
con ello se inici6 la “evangelizacion” protestante de la zona. En Texas en cambio,
desde 1833 habian llegado los metodistas, los presbiterianos y los bautistas.
Su principal mision de acuerdo con Summer Bacon (presbiteriano) y David
Ayers (ministro metodista) era distribuir Biblias entre los mexicanos, quiza asi...
dejarian su semipaganismo.
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'* Bob Katz, www.desertusa.com/mag99/sep/papr/escalante.html. 2003-12-09

1>Zavala, 1978: 135-146.

101 6pez Rosado, 1963: 143-144.

7 G. E. Brown, op. cit..

18 Jane M. Rausch, 2003.

19 Ibid.
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22 Jane M. Rausch, op. cit.

2 Robert E. Wright, O.M.I. http://www.tsha.utexas.edu/handbook/ online /articles/view/SS/ics12.html.
2003-12-09 Cfr. Camilo Torrente, C.M.E, Old and New San Fernando, San Antonio, Claretian Mis-
sionaries, 1927.

2+ Se un promedio entre los datos de William J. Summers y www.contactomagazine.com/misiones0904.
htm. 2003-12-09. Ver William John Summers, Ibid. e © hispanica press-© contacto Magazine, op. cit.

» Se debe considerar que los censos del siglo XIX no pueden ser considerados como absolutamente exac-
tos, pero de todas maneras sugieren las principales tendencias.

* Sitio San Diego Historical Society, por Richard E Pourade, www.sandiegohistory.org/books/pourade/
silver/silverchrono.htm. 2003-12-09.

" Sitio Documentos para la historia de California, por The Bancroft Library staff, Extract. pp. 89-90
http://dynaweb.oac.cdlib.org/dynaweb/ead/berkeley/bancroft/mcb79_cubanc/@  Generic__BookView;
cs= default;ts= default. 2003-12-09.

*The Bancroft Library staff, Ibid.

* Con los mismos nombres habia seis misiones en total en los estados mencionados.

3% Lo mismo las de California que las homonimas en Nuevo México y Texas.

3! Sitio web oficial del departamento de turismo de Nuevo México, Old Spanish Missions of New Me-
xico, http://www.newmexico.org/ScenicAttractions/missions.html. 2003-12-09

32 Llamada también Gran Quivira. De acuerdo con la leyenda del siglo Xv1.

3 Es de notar que de hecho los indigenas de Nuevo México y Arizona son los tnicos indigenas en los
Estados Unidos que ocupan las mismas tierras que sus antepasados.

3* Sitio oficial del Municipio de Nogales, www.municipiodenogales.org/1843.htm. 2003-12-09, Sitio en Da-
kotacom.net | The Human Touch in Technology, http://www.dakotacom.net/~museum/sites.htm y
http//www.nps.gov/tuma/2003-12-09.

» G. E. Brown, op. cit.

3 Promedio de mis dos fuentes: Sitio del condado de Goliad, www.tpwd.state.tx.us/explix/eft/goliad/
landscape.htm. 2003-12-09 y Sitio de Texas Escapes, Texas travel.,por Archie McDonald, Ph.D. www.
texasescapes.com/SouthTexasTowns/Goliad Texas/Goliad Texas.htm. 2003-12-09.

37 Sitio del condado de Goliad, op. cit.

* Roberto R. Trevifio en, http://www.tsha.utexas.edwhandbook/online/articles/view/MM/pqmcf.html.
2003-12-09.

% Sitio de la publicacion Online de Contacto, www.contactomagazine.com/huellas915.htm. 2003-12-09.

* Ibid, www.contactomagazine.com/misiones0904.htm.

# Considérese que habia 25 mil anglotejanos a principios de 1830. Véase Sitio electronico del Semanario
bilingiie La Prensa San Diego, www.laprensa-sandiego.org/archieve/ march19/heritage.htm. 2003-12-09 y
Robert E. Wright, O.M.1. http://www.tsha.utexas.eduwhandbook/online/articlesview/SS/ics12.html.2003-12-
09. Cfr. Camilo Torrente, CM.E, Old and New San Fernando, San Antonio, Claretian Missionaries, 1927.

* Unos 4 mil, es decir, una sexta parte del numero de anglotejanos. Por cada mexicano habia ya 6 an-
glotejanos.

+ Robert E. Wright, O.M.1. Ibid.

* Roberto R. Trevifio, op. cit. cfr. Brackenridge y Garcia-Treto, 1987:1-278.

* Gonzilez de la Vara, 1995: 115.

* Ibid.: 116.

# Ibid.: 117.

* Ibid.: 124.

* Véase el caso de Jane Cazneau también llamada Cora Montgomery o Corrine Montgomery que auspi-
ciaba por que Estados Unidos se quedara con todo México. (Movimiento de congresistas: All México).
Cfr. Robert E. May, www.tsha.utexas.edu/handbook/online/articles/view/CC/fcaad.html y Reilly, 1981.

°* Gonzalez de la Vara,op. cit., p.125

>l Ibid.: 126.
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> Ibid.: 131.

> Ibid.: 132.

>* Moyano Pahissa, 1991: 95.

> Ibid.: 96.

> Ibid,: 100.

°7 Staples, 1976: 21.

%8 Ibid.: 39.

> Sitio de la Biblioteca Digital, por HT Track Website Copier/3.x [XR&CO’ 2002] Mon, 25 Feb 2002
22:56:12 GMT. biblioteca.redescolar.ilce.edu. mx/sites/fondo2000/voll/breves_apuntes/4.html.
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% José Luis Soberanes Fernandez, op.cit.: 53.
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% Jhid.: 54.

o7 Ibid.: 55.

% Ibid.: 58.
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tegrados por liberales intachables. José A. Crespo, dice que eran alentados por la Iglesia con fondos
de los Estados Unidos. Sitio Diario Olmeca, por José A. Crespo, http://www.diarioolmeca.com/nota.
php? nid= 860. 2003-12-09.

 Ibid.: 60.

I Ramos, 1997: 90.

2 Juan Real L., Enciclopedia historica y biogrdfica de la Universidad de Guadalajara. Tomo IL. Cfr. www.
comsoc.udg.mx/gaceta/paginas/318/318-15.pdf. 2003-12-09.

> Ibid.

™ Ibid.

> Staples, op. cit.: 92.

" Gonzalez de la Vara,op. cit., p.128

" Anne Staples, op. cit.: 53.

8 Ramos, op. cit.: 113, Doc.27.

™ Juan Cayetano Portugal, obispo de Michoacan; José Antonio Zubiria de Durango y Francisco Pablo
Vazquez, obispo de Tlaxcala-Puebla.

80 Véase Sitio de la Diocesis de Monterey, http://www.dioceseofmonterey.org/history.htm. 2003-12-09
y Sitio de la Jerarquia de la iglesia Catolica, por David M. Cheney, 6 November 2003, http://www.
catholic-hierarchy.org.htm .2003-12-09.
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y Tabasco. Véase Staples, op. cit.: 93.
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htm. 2003-12-09.
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publica_ce. 2003-12-09.

8 David M. Cheney, op. cit. http://catholic-hierarchy.org/bishop/bbecerra.html. 2003-12-09

8 Carreno, 1913: 194-196.
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2003-12-09.
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87 Cordova, 1997: 16.

8 Prieto, 1875: 331.

8 Ibid.: 331.

% Sitio de la Biblioteca Digital, op. cit., lectura.ilce.edu.mx:3000/biblioteca/sites/Estados /libros/sina-
loa/htm/sec_124.htm. 2003-12-09.

1 3 de diciembre de 1847.

%2 Sitio efemérides de Jalisco, www.geocities.com/leo_b4.geo/Guadalajara/diciembre. html. 2003-12-
09. Cfr. Periodico Publico, El Informador; Diario Independiente de Guadalajara, Jalisco, con comenta-
rios aislados de: “Guadalajara una vision del Siglo XX” de Beatriz Nufiez Miranda, “Efemérides de
Jalisco” de Martin Gonzalez Guzman, o la pagina: “Historia de Guadalajara”.

% Portal de la Secretaria de educacion, cultura y deporte de Campeche, www.secud.gob.mx/html/
secud/E3.html. 2003-12-09.

%% Sitio de la Revista. Com, http://www.larevista.com.mx/ed668/opi4. htm. 2003-12-09.

% Ibid.

% Registrado por el notario D. José Antonio Alayon, en Paz Universal, México, Mérida, 1909. Y Saca-
do de “Abierto y generoso trato de don Benito Juarez con el clero”, por German Sosa Monsreal,
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" Edited Appletons Encyclopedia, Copyright © 2001 VirtualologyTM, www.famousamericans.net/
cenobiojarauta/.2003-12-09.

% Mantenimiento del Portal SEP. Administracion de la Pagina Electronica de la SEP. © Secretaria de
Educacion Ptiblica. ® Direccion General de Tecnologia de la Informacion , Ultima fecha de actua-
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blica_fe .2003-12-09.
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100 En febrero de 1848.
10! Tturriaga, 1988: 121-122.
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EL FEDERALISMO Y EL PROBLEMA EN LAS FINANZAS

Patricia Marquez

El clero, el ejército y los aristocratas promulgaron que todos los males de la
nacion eran culpa del sistema federal, asi que pidieron un nuevo sistema: el
centralista.

Dirigentes destacados como Manuel Gomez Pedraza, Manuel Crescen-
cio Rejon, José Maria Gutiérrez Estrada y Sebastian Camacho “intentaron
resistirse a la destruccion del sistema federal, sus esfuerzos fueron vanos. Al
igual que Andrés Quintana Roo cuando el descontento politico y presion de
los centralistas para cambiar el sistema de gobierno, emiti6 su voto improvi-
sado en el que hace alarde de su juicio certero y muestra su compromiso
con el federalismo”.!

A pesar de que varios estados protestaron, el 3 de octubre de 1836 fue
adoptado formalmente el sistema centralista y el 29 de diciembre sustituye
a la Constitucion de 1824, y pasarian 10 anos para que regresara el sistema
federal a México.

La pérdida de Texas en 1836, asi como la derrota en la guerra de 1847,
marcaron la conciencia nacional. A pesar de lo anterior, seguimos existiendo
como pais, pero continuo la lucha por la consolidacion del Estado.

La pérdida de gran parte de nuestro territorio fue aprovechada por los
conservadores para senialar las deficiencias del federalismo.

La soberania que el régimen federal garantizaba a las entidades, era un
“pacto de union flexible que les daba la oportunidad de organizarse conforme
a las exigencias de su medio y su gente”.?

En una carta dirigida al presidente general Anastasio Bustamante, del
departamento de Puebla pidio el reestablecimiento del sistema federal al

asegurar que: “La federacion es el tinico remedio de los males ptblicos”.?
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ademas de fundar una republica sobre los cimientos de la antigua colonia.

trabas para que esto continuara. Quiso reformar la milicia cuando lo unico que

Dice que desde un principio la federacion era lo mejor para el pueblo

El federalismo peleo por la educacion para todos y el centralismo puso

sucedio fue la disolucion de esta.

Los promovedores del centralismo anunciaban con su establecimiento la
abundancia, la paz, la edad de oro. Once anos duro la federacion y jamas
sufrio la patria la més pequena parte de los males que en once meses ha
producido el nuevo codigo. En once anos se pagaron todos los emplea-
dos. En once meses no se le ha pagado a nadie. En once atios el territorio
se conservo ileso: en once meses se ha desmembrado con verglienza. En
once anos la nacion adquirio crédito y respetabilidad en el exterior: en
once meses ha perdido ambas cosas, se ha visto amenazada de una gue-
rra. En once anos el erario cubrié sus presupuestos con las pensiones
acostumbradas: en once meses no han alcanzados estas. En once afios la
riqueza se difundia progresivamente en toda la repablica. En once meses
ha penetrado la miseria desde el palacio presidencial hasta la choza del
jornalero, y el comercio esta expirando ya por esa ley barbara, que de
una plumada redujo a la mitad las fortunas. En once afos se fomento la
educacion, que como dice Licurgo, es el principal deber de un legislador;
las ciencias, la agricultura y las artes progresaban; México marchaba con
honor por la senda de las mejoras sociales: en once meses se han cerra-
do muchos de esos planteles de la sociedad, a continuado la rutina de
los antiguos estudios, nuestros campos se pierden por falta de recursos,
la industria sufre mil trabas, México se precipita sin remedio en la cima
de la abyeccion. Hechos, y no teorias forman el proceso del centralismo;
hechos y no teorfas hacen la defensa de la federacion.*

Luego la carta finaliza con las siguientes peticiones:

Para conseguirlo pedimos a V.E.
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2. Que entre tanto, resuma V.E. el supremo poder de la nacion, quedan-
do sus ministros responsables al primer congreso constitucional de
los actos que autoricen contra la felicidad y el bienestar del pais.

Puebla, Noviembre 24 de 1837 (firmas)®

Al romperse el sistema colonial y la monarquia borbonica se tuvo que crear
un nuevo sistema, asi el liberalismo representé un aspecto que intenté respon-
der a las necesidades de la época. “El colapso del sistema financiero explica
en gran parte la quiebra del antiguo régimen colonial”.”

Los liberales intentaron reformar el sistema financiero segtn las mismas
bases. “El argumento liberal de que la soberania residia en la Nacion, explico
el rechazo al corporativismo”.®

El 4 de agosto de 1846 la republica retorno al federalismo con la caida
de Mariano Paredes, en la que participaron miembros del partido liberal, de
la faccion de los federalistas radicales.

Los federalistas estaban divididos peleaban por objetivos diferentes y uti-
lizaban técnicas diferentes para conseguir dichos objetivos; por ejemplo, los
moderados “querian reformar las bases organicas que rigieron al pais hasta su
regreso, abogaron por la paz con Estados Unidos y querian reducir el ntumero
en el ejército, mientras que los radicales peleaban por la reimplantacion de la
Constitucion de 1824, promovian la guerra y trataron de ganarse al cuerpo cas-
trense. Pero ambos se sirvieron de la guardia nacional para sus fines partidistas
y empenarse a desaparecer el periodo de interrupcion (1836-1846)”.°

A pesar de que era la segunda vez que se implantaba el federalismo no
se aplico correctamente econémicamente no se obtuvieron mejoras, ni gran-
des cambios.

Hasta antes de la independencia nacional “mas de la mitad de los gastos
municipales se sufragaron con recursos de los bienes propios; esta forma de
financiamiento fue muy eficaz, evité las fricciones de la presion fiscal y pro-
picié una notable autonomia, pero tuvo limites en su monto de recaudacion,
excepto en casos de inflacion adquisicion de mas bienes, la demanda de ser-
vicios publicos se incrementaba, la empresa publica se vio obligada a asumir
una conducta de particular, ya que los bienes propios eran administrados como
privados cayendo en el régimen del derecho civil donde prevalece la bilatera-
lidad de las partes contratantes. '
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Los momentos de cambio se vieron reflejados de esta manera:

La invasion norteamericana vino a contribuir o agravar la endeble si-
tuacion economica del patis, el Estado se vio precisado a volver a imponer el
sistema de las alcabalas (impuesto indirecto equivalente al 10% de todo lo
que se vendia o permutaba).

En ese momento México necesitaba con urgencia dinero fresco y abun-
dante, tanto para reordenar las finanzas internas como créditos para combatir
al ejército invasor.

En este orden de ideas se pasaba de la aplicacion de un impuesto a
un préstamo forzado como el aplicado a personas que poseyeran grandes
fortunas.

Sin embargo, junto con la quiebra econémica de la hacienda publica, se
presentaban nuevas revueltas o levantamientos internos, como el del general
Matias de la Pena, que exigia se derogaran los decretos de nuevos impuestos
y a su vez pedia la renuncia del vicepresidente Valentin Gomez Farias, lo que
hacia mas critica la situacion econémica y politica.

La iglesia afect6 en gran parte a la economia, ya que esta absorbio tres
cuartas partes de las propiedades territoriales dejando al grupo productivo d
agricultores como inservibles agregados a la institucion.

El comercio es acosado por las altas tarifas impuestos internos y las co-
rruptas practicas oficiales.

“La expansion financiera de finales del siglo xvii1, el desastre de la gue-
rra de independencia y de la fundacion del Estado nacional, la lenta recupe-
racion de las finanzas entre 1824-1842, el intento de reforma fiscal de 1843
que fracasé inmediatamente por la ocupacion extranjera de 1847 pero logré
invertir las proporciones de la contribucion entre propios y arbitrios, estanca-
miento entre 1849-1863, una reforma de 1864 que finalmente puso las bases
para la expansion financiera sistematica del porfiriato”."*

El analisis de los sucesos politicos y militares que acaecieron en este pe-
riodo dan respuesta a los desequilibrios y quebranto de la situacion econémi-
ca del pais; no puede haber progreso y desarrollo economico en un pais que
se ve envuelto en problemas internos y externos.

Para poder lograr bienestar econdmico, primero hay que obtener esta-
bilidad politica, los periodos de constantes revueltas, de una lucha tenaz por
obtener el poder y la pugna de dos facciones opuestas en un encono perma-
nente produjo la bancarrota de la nacion.
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Es dificil saber quien pudo tener mayor grado de responsabilidad, res-
pecto de la endeble situacion economica por la que atraveso el pais, los libe-
rales o los conservadores, tuvieron oportunidades, pudieron tener proyectos,
sin embargo las mejores doctrinas economicas logran resultados palpables en
un corto tiempo, menos en un continente o en un Estado convulsionado por
constantes movimientos armados, que en el caso de México, vino a agudizarse
con la intervencion norteamericana.

Los centralistas ostentaron por 10 afios el poder, (1836-1846), periodo
que una vez cumplido y retomar el poder los federalistas no se producia una
transicion de poderes pacifica.

Los federalistas empezaron a trazar el modelo de una republica federal;
estados libres y soberanos unidos mediante un pacto, mediante una nueva
concepcion geografica y politica, disefio que prevalece hasta la fecha.

La pérdida de una gran porcion del territorio se originé por los proble-
mas internos como nacion y por una vecindad geografica con un pais expan-
sionista e intervencionista; también es menester reconocer que los problemas
de las transiciones o alternancias en el poder, contribuyeron a que se ignorara
por completo a mexicanos que vivian allende las fronteras que recibian mas
atencion de los Estados Unidos que de su gobierno.
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LA SOCIEDAD MEXICANA Y LA GUERRA

Nuria Gali
Javier Hernandez

El objetivo de este capitulo es invitar a nuestro lector a conocer las costum-
bres de la sociedad mexicana en tiempos de la guerra. Vamos a hablar sobre
todo de la primera mitad del siglo XIX, cuando México ya es independiente
y se encuentra enfrentando la pérdida de Texas y un poco la reaccion de esta
sociedad ante los acontecimientos. Las preguntas que nos van ayudar a de-
limitar nuestro tema son: ;qué hacia la sociedad de esta época? ;jcuales eran
sus diversiones? jen qué forma se vio afectada por la guerra?

Al buscar informacion referente al tema nos encontramos con el pro-
blema de que son escasos los autores que se desligan del problema central,
la guerra, para orientarnos a la vida de la sociedad que vivié en los afos cua-
renta, por ello elegimos materiales que nos hablaran de como interactuo la
sociedad mexicana en el conlflicto, pero sobre todo aquéllos que hablaran de
las costumbres y vida social en la primera mitad del siglo XIX.

EL ENCUENTRO DE DOS SOCIEDADES DIFERENTES

La independencia de Texas y su anexion a los Estados Unidos sélo ha sido
uno de tantos conflictos que México ha tenido que enfrentar con sus veci-
nos del norte; de hecho como lo menciona Angela Moyano Pahissa, “para
poder comprender... el origen de esta relacion, habria que remontarse a los
origenes, en la forma en que fueron fundadas cada una de estas sociedades
con obvias diferencias culturales y puntos de vista diametralmente opuestos”.!
Empezando por sus instituciones politicas, la forma en la que se percibia el

trabajo, en la que se hacia el comercio y la religion, mas los prejuicios raciales
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y por su puesto, las costumbres. Fue en el territorio de Texas donde se encontra-
ron estas opuestas formas de vida y se sabe la opinion que ambas partes tenian
de su respectivo vecino, como lo expreso el general Mier y Teran al presidente
Guadalupe Victoria, quien tuvo un gran disgusto al comunicarle que los an-
gloamericanos “creian que el pais se componia de negros e indios ignorantes,
ya que la mayorfa solo conocia a los pobres habitantes de Nacogdoches”.* El
mismo presidente Guadalupe Victoria opinaba que Estados Unidos era un
pueblo ambicioso y sin buena fe. En las fuentes consultadas se habla mas de
la opinién de los angloamericanos sobre los mexicanos y en general, la posicion
de éstos era de desconfianza al gobierno mexicano, desagrado hacia los catélicos
por su servilismo, asi por otra parte estaban a favor de la esclavitud; eran into-
lerantes y no tenian interés de convivir con los mexicanos. Pero, ;qué hacia
la sociedad mexicana, mientras era despreciada por otra cultura? A continua-
cion hablaremos un poco de sus diversiones, costumbres, familias, teatros.

LA CIUDAD ENTRE LOS ANOS DE 1830 A 1850

Si hablamos de la Ciudad de México, estamos hablando de una ciudad cos-
mopolita, con grandes almacenes, tres teatros, hospitales, acueductos y gran
actividad. “con tiendas como la Compania Mercantil, Charles McDonald, el
cajon de ropa Willox, la tienda de vinos Gautier et Reynaud, que fueron
sustituyendo a los cajones del Parian”.> No era muy grande para la época
en la que nos estamos situando, pero estamos hablando de una ciudad que
comenzaba sus actividades muy temprano, que dependia de los alimentos y
abastecimiento externo para poder funcionar. Con la entrada de las provisio-
nes, comenzaba la actividad para todos los negocios, “las pulquerias, vinate-
rias, chocolaterias, neverias, cafés entre otros muchos comercios”.* Mezcladas
con tiendas y almacenes estaban las grandes construcciones, las calles de la
Ciudad de México eran amplias con buen empedrado algunas, con atarjeas
y banquetas, aunque estrechas, comodas, pero en los barrios eran el lodazal
y el cailo inmundo. A todos los vientos las corrientes regulares de las calles y
casas se interrumpian por tumultuosos laberintos de vericueto callejones, en
encrucijadas y maranas de pocilgas. En algunas partes de la ciudad se veian a
mujeres lavando y baiiandose y bariadores desnudos, los cerdos vagaban sin
custodia por algunas plazuelas y laberintos; en general, las calles eran insa-
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lubres y a veces intransitables por las inundaciones, sin embargo, en ellas se
llevaban a cabo las diversas actividades callejeras que servian de distraccion
a los habitantes.

DIVERSIONES CALLEJERAS

Estas iban desde espectaculos presentados por extranjeros hasta juegos, ferias
y fiestas religiosas, todavia para estas fechas la vida de la sociedad se desarro-
llaba en el exterior y cualquier cosa por ordinaria que fuera podia convertirse
en todo un evento. Claro que no todos los espectaculos tenian éxito; y es que
estamos hablando de una sociedad supersticiosa, la magia podia ser consi-
derada brujeria, como a continuacion nos comparte Josefina Z. Vazquez con
el espectaculo del prestidigitador Castelli en 1824: “Los espectadores se san-
tiguaron horrorizados al ver desaparecer los objetos, convertir el agua en vino
y otras suertes semejantes”.” El billar, el juego de pelota, los toros, el teatro, los
juegos de azar, las peleas de gallos, entre otras, eran algunas de muchas activi-
dades que se realizaban en el exterior de las casas y las salidas mas comunes que
podian hacerse en verano eran, a Tlalpan, San Angel y la Villa. Las fiestas reli-
giosas que reunian en las calles a todas las clases sociales eran la de la Semana
Santa, Santa Anita y el dia de muertos.°

TEATRO Y OPERA

No se puede hablar del teatro sin la 6pera, en la recién independiente re-
publica. Coinciden Josefina Z. Vazquez y Montserrat Gali en que para este
periodo, con la colonia terminada y la salida de los espanoles, el teatro se
vio afectado no por falta de capacidad de los actores sino por falta de me-
dios y del estado deplorable de las instalaciones. A pesar de los conflictos y
la inestabilidad del pais el teatro significo mucho para la sociedad mexicana
tal como nos comenta a continuacion Montserrat Gali: “El pais revuelto y en
plena crisis politica; la economia desecha y con una deuda externa e interna
descomunal, y sin embargo no solo los particulares, sino el propio gobierno,
parecian mas angustiados por el hecho de no poseer un buen teatro que por
cualquier otro de los problemas que aquejaban al pais”.” Con los anos, el tea-
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tro y la 6pera fueron tomando fuerza, al grado de que estamos hablando de
una verdadera aficion en los anos cuarenta, un teatro que al principio siguio
los canones clasicos con propositos educacionales y moralistas, pero que con
el avance del siglo se convirtié en romantico e hizo sentir a la sociedad mexi-
cana a la par de la europea.

LA MUJER

Para este apartado hablaremos de la mujer criolla del siglo xix, definida co-
mo romantica; de hecho, se le sefiala como la difusora del Romanticismo en
México, pues es ella a través de su educacion, del cultivo de la literatura, la
poesia, la musica y el teatro la que lo promueve en las tertulias y visitas so-
ciales. Eran educadas para ser sociables, estudiaban lenguas, dibujo, canto y
aprendian a tocar algin instrumento. En su casa organizaban a la servidum-
bre y se preparaban para las salidas, que podian ser ir a misa, paseos, visitas
o el teatro; realizaban también actividades manuales; “la sefiora Calderon
descubrio dos actividades importantes en la vida de las mexicanas: el borda-
do y las obras de beneficencia”.® De igual forma Madame Calderon describe
la vestimenta de las damas de sociedad., “La vieja Condesa llevaba un vestido
de terciopelo negro con mantilla, y de blonda negra, pendientes; y su nuera,
ataviada también de negro con mantilla, y venia con ella su hija pequena”.’
Durante este periodo la religiosidad era muy importante, al grado de
que el calendario liturgico organizaba la vida social de los devotos, los bailes,
las reuniones, los paseos. El ir a misa no s6lo era una obligacion religiosa,
sino social, lo mismo que las actividades de beneficencia, ahi era uno de los
lugares donde se encontraban las mujeres con el sexo opuesto y el pretexto
era cumplir con el deber religioso.'” Para dejar mas claro el papel de la mujer
a continuacion hablaremos mas ampliamente de las visitas, paseos y tertulias,
actividades en las que mas interactuaba con la sociedad. Chapultepec era uno
de los lugares mas concurridos para los paseos, sin embargo los visitantes te-
nian que salir muy de manana para poder disfrutar plenamente el paisaje y el
verde bosque, el castillo se alzaba a lo alto del bosque. “El castillo mismo, aun-
que moderno, es un centro de tradicion. El virrey Galvez, que lo construyo,
pertenecia, sin duda a una generacion que se fue para siempre. Los aposentos,
solitarios y abandonados, las paredes en ruinas; los vidrios de las ventanas y la
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carpinteria de la puertas se vendieron: y levantandose a tan gran altura, ex-

puesto a todo el embate de los vientos, el castillo se va destruyendo”.!

LAS TERTULIAS, PASEOS Y VISITAS

Tres actividades sociales en las que la conversacion era muy importante y con
la que se transmitian las nuevas ideas politicas y sociales, pero sobre toda la
cultura. Para dar mayor importancia a lo expresado anteriormente, citamos a
Montserrat Gali como sigue:

“Hemos llegado a la conclusion de que la Guera Rodriguez era aprecia-
da no sélo por su belleza, sino sobre todo por su gracia como conversadora...
una gran parte de las ensefianzas y de la transmision de la cultura se efectua-
ba por esta via. Dicho en otras palabras, en la primera mitad del siglo XIX la
cultura tenia todavia un caracter eminentemente oral”.'?

Los paseos y excursiones desde el virreinato fueron promovidos para
evitar los carnavales y otras fiestas populares, variaban el objetivo de las ter-
tulias y visitas, ya que éstos eran para hacer ejercicio, tener contacto con la
naturaleza y en todo caso servian mas para el cortejo que para el intercambio
de ideas politicas. Entre los paseos mas conocidos de la Ciudad de México,
estaban la Alameda, El paseo de la Viga, considerado por Madame Calderon
de la Barca como el mas bonito, y el de Chapultepec, que se consideraba mas
como una excursion, por requerirse de casi todo el dia para realizarlo.

Las tertulias se realizaban en las casas de las clases altas y medias, en
donde se reunia un grupo de gente que se deleitaba con la conversacion, la
musica, declamacion de poesia y lectura de alguna novela o historia, en al-
gunas se organizaban bailes de improviso. Estas reuniones se consideran im-
portantes no solo por la difusion cultural, de la que ya hemos hablado, sino
por que en ellas se discutia de politica y acudian importantes personalidades
interesadas en intercambiar puntos de vista u obtener alguna informacion.

LA EDUCACION

Esta no era para todos la misma, la clase social a la que se pertenecia era de-
terminante en el tipo de educacion que se recibia, como lo menciona Josefi-
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na Z. Vazquez cuando habla sobre la sociedad de esta época, en donde “Los
ninos de familias ricas estudiaban en su propio hogar con tutores especiales,
algunos extranjeros”."? Los pobres asistian a las escuelas parroquiales, pero
para 1842 el gobierno entusiasmado por los bajos costos del método de la en-
seflanza mutua, impartida por la Comparniia Lancasteriana, le encargé a ésta
ser responsable de la educacion publica. Algunas colegios coloniales como el
de San Juan de Letran siguieron impartiendo clases, sobrevivieron universi-
dades como la de México y Guadalajara y se abrieron otras, como la de Yu-
catan y Chiapas. La educacion de las mujeres estaba muy descuidada porque
la misma sociedad no veia a la mujer como una intelectual, que necesitara de
independencia. En las clases altas y medias, la madre era una figura muy im-
portante en la transmision de conocimientos y consejos para las hijas.

LA SOCIEDAD MEXICANA AFECTADA POR LA GUERRA

La sociedad mexicana percibia aires de una invasion extranjera, los hechos
politicos daban mucho para que suscitara una incertidumbre social, econo-
mica y politica. La vida de los mexicanos trascendia en convivios dandole el
buen gusto a las tamaladas, los conciertos y los paseos en donde los grandes
sefiores y la gran y distinguida sociedad narraba los acontecimientos de la
vida politica, los vaivenes del general Santa Anna, el ambiente caracteristico
de las reuniones, se convertian en tipicas y excepcionales, el chiste y el buen
decir de las narraciones, lo aguado de los epigramas, lo inesperado de las
salidas y la animacion, la galanura y la sazon de la conversacion a calor de
vino y grandes banquetes.'* ; Qué pasaba con los pobres?, pues ellos también
hablaban de los acontecimientos que se venian llegar desde el norte del pats,
y no paraban en hacer fiestas callejeras y algarabias, sin embargo, el aire de
guerra se percibia y no quedaba mas que esperar. “A los barrios lejanos se
trasladaban el movimiento, las tiendas tenian mayor trafico, las pollas daban
a luz sus vestidos domingueros y los vecinos entablaban didlogo de balcon
adquiriendo noticias.”"

Y como narra Guillermo Prieto en sus memorias: “en las calles todo era
ir y venir de una muchedumbre... las calzadas que conducen a los pueblos
de los alrededores, se llegaban los emigrantes a pie, a caballo, en carros, en
coches, en burros; Transportando colchones y jaulas, falderos y cuadros de
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santos; pero todo con aires de fiestas, entre carreras y cantos comiendo y be-
biendo... e interrumpiéndose con aires de dolor al oir el lejano estampido del
canon. Por supuesto que en los pueblos, el solaz era mas expansivo y casi se
temia al restablecimiento de la paz”.'

Las pulquerias, atolerias y bodegones no dejaban de funcionar, en ellos
coincidia la gente; habia constantes pleitos y comadreos sobre los sucesos
del diay los acontecimientos de la guerra. En cuanto se supo que la invasion
era inminente, mayoria de la gente que tenia los medios opt6 por retirarse a
provincia.

“En la tarde, militares y empleados ociosos, vejetes calaveras, tahtres
empedernidos, nifos finos y polluelos pretenciosos se envolvian en una at-
mosfera de humo de tabaco y formaban grupos en las mesas, ya de disputa-
dores politicos, ya de obscenos oficiales que escupian por el colmillo y daban
a las a la cronica escandalosa; Ya de gentes de estas que dicen decentes, sin
oficio ni beneficio, que viven de paritos de su familia, de sus amigos y del
Erario, que ven como capital enemigo al trabajo honrado”."”

El juego era un pasatiempo comun entre la sociedad y pareciera un es-
cape a la tension de la invasion norteamericana, “El juego de gallos era mas
repugnante el cuadro, con aquellos 1éperos desaforados, provocativos y dro-
gueros, aquellos gritos, aquellas disputas y aquel circular perpetuo de canta-
10s y cajetes con pulque”.'®

La vida de la ciudades y pueblos se vio realmente afectada con la entra-
da de los extranjeros al territorio nacional, mas que con la independencia de
Texas. La Ciudad de México se encontraba conviviendo con los extranjeros,
se podia ver en las iglesias, se aduenaron de ellas, no tocaban las campanas,
se mantenian en ellas con los sombreros puestos y elegian de preferencia los
confesionarios para dormir. Se repartian en muchas casas alojados que las
trastornaban de arriba abajo. En los balcones se veia como los invasores, en
hilera, se tumbaban a tomar el sol.' La decencia dejaba mucho que desear,
las margaritas, mujeres pérdidas, que vendian sus caricias a la milicia ameri-
cana, se ofrecian a cualquier hora del dia, promoviéndose las orgias y la em-
briaguez. Los brotes de desenfreno por parte de los americanos, se confundia
en ocasiones con aquellos personajes comunes de la metropoli, en las calles
se podia ver caballos muertos, un olor putrefacto, la gente mas recatada se
guarnecia en jacales o donde se pudiera. Entre los partidarios de la paz, ha-
bia ricos finos y egoistas, que lamentaban la pérdida de sus comodidades, su
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teatro, su paseo y los halagos de su posicion, por otro lado estaban los par-
tidarios de la guerra, pintaban para la lucha, de ahi que aparecieran los tra-
gabalas, los matasiete, los espadachines y fanfarrones.?® Sin duda el entorno
que se nos viene a la mente de la Ciudad de México es de que se ve envuelta
con una intensa bruma que asola a toda la region, pareciera que la gente en
ese momento corria de un lugar a otro sin tener un poco de paz.

Sin duda los tiempos que se aproximaban, como legado de una inter-
vencion extranjera, darian a la sociedad otras formas de vivir, y participar
cotidianamente en la reconstruccion de una nacion atormentada, asimismo
nacerian otras costumbres y que los principales en adoptarlas serian las fa-
milias acomodadas.

Con la consumacion de la paz y la vuelta de los poderes a México, el
cuadro que presentaba la republica puede decirse que era de completo de-
sorden y anarquia.

Hemos visto entonces como esta sociedad mexicana, hablando sobre
todo de la que vivia en la Ciudad de México, se fue conformando con sus
caracteristicas propias después de la vida colonial y a pesar de la guerra afir-
mandose distinta de la europea y de la americana. El Romanticismo fue una
escuela cultural que aunque venida del exterior determiné a la sociedad e
influy6 mucho en la formacion, sobre todo de las clases altas y medias de
igual forma en todo los aspectos culturales de México del siglo XIX y definio
el papel de la mujer como difusora de esta corriente. En definitiva y por lo
ya mencionado antes esta sociedad se vio afectada por la guerra y sobre todo
cuando tuvo que interactuar con el invasor en su ciudad o pueblo y hasta en
su propia casa.
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LA GUERRA DE CASTAS

Leticia Torres
Humberto Flores

Desarrollaremos el analisis de la guerra partiendo del contexto nacional al re-
gional; para ello es necesario recordar que la poblacion original de los estados
del noreste de nuestra reptblica estuvo integrada principalmente por nativos
nomadas dedicados a la caceria y recoleccion. En el siglo xv1, cuando se inicia
la colonizacion de esta region —promovida por el gobierno virreinal— los in-
dios nomadas fueron muy hostiles con los colonizadores que se establecian
en los territorios que estaban en sus correrias; estos indios no practicaban la
agricultura y su cosmovision distaba mucho del plan de incorporarlos a la vida
sedentaria de los nuevos vecinos, por tal motivo los diversos grupos de “indios
salvajes” eran objeto de guerra y exterminio primero por el gobierno mexicano
y después por los colonos de origen angloamericano establecidos en Texas. La
historia del noreste esta constituida por una serie no interrumpida de cam-
panas contra los indios salvajes, las incursiones de los barbaros se prolongd
hasta mediados del siglo xix.!

Entre los grupos nativos y originales duetios de estos amplios territorios,
se encuentran los comanches, wichitas, atakapas, tonkawas, tobosos, conchos
apaches, tepehuanos, cuauhchichiles, mezcaleros, shoshonies, kiowas, zacate-
cos, chiricahuas y coahuiltecos.?

Por otro lado, siendo todavia colonia espanola, de Coahuila y Texas for-
maban una sola entidad politica y administrativa perteneciente a la Nueva Es-
pana, dicho territorio contaba con una amplia extension geografica, pero con
una poblacién minima. Por este motivo el gobierno espanol decidié conceder
tierras y apoyo a quienes decidieran poblar tales territorios.

El virrey Luis de Velasco intent6 habitar la zona norte con poblacion
indigena leal a los espanoles (aliados), que se ven claramente representados
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en los tlaxcaltecas, para lo cual, en 1591, dicho virrey mandé 400 familias a
fundar colonias a Tlaxcalilla en San Luis Potosi, San Miguel Mexquitic, Colo-
tlan, San Jeronimo, El Venado y San Esteban de Nueva Tlaxcala, esta tltima en
las inmediaciones de la Villa de Santiago del Saltillo, en Coahuila.” A los tlax-
caltecas se les ofrecio un titulo como caballeros e hidalgos, podrian montar a
caballo y usar armas; estarian exentos de todo tributo, servicio personal y al-
cabalas, se les repartirian tierras y solares para labrar, podrian establecer moli-
nos y administrar estancias, dichas poblaciones tendrian ayuntamiento propio
y contarian con caminos y mercados para dichas poblaciones. Desgraciada-
mente, tal proyecto fracaso, porque nunca pudieron adaptarse a un clima
adverso y hostil, muy distinto al que tenian en su lugar de origen. La mayoria
de estos colonos perecié por diversas razones: las inclemencias del clima tan
extremoso, hambre y enfermedades, los que sobrevivieron se integraron con
otras poblaciones y muy pocos pudieron regresar a su lugar natal.*

Por el lado de Estados Unidos tenemos que en la segunda mitad del
siglo xviil, la Gran Bretana se vio en la necesidad de importar nuevas cargas
fiscales a sus colonos de las Trece Colonias, para obtener recursos y poder
combatir la bancarrota por la guerra de siete afios. Ademas la obtencion de
nuevos territorios la obliga a reorganizar el funcionamiento de la administra-
cion. Estos cambios y los nuevos impuestos generaron el descontento de los
colonos. Los nuevos érganos administrativos imponian un control que, se-
gun su percepcion, vulneraba sus derechos y libertades, esto fue motivo para
buscar y conseguir su independencia.’

Por ser Norteamérica el escenario del conflicto entre las Trece Colonias
y Gran Bretana, la participacion espanola fue organizada, fundamentalmente,
desde Cuba y la Nueva Espania, la Capitania General de la isla y el virreinato,
encabezado por Martin de Mayorga, reconocieron y “apoyaron” la beligeran-
cia de las tropas de George Washington y permitieron que, desde sus puertos,
se les destinara pertrechos de guerra. En 1783 al firmarse el tratado de Ver-
salles, su artifice, Pedro Pablo Abarca de Bolea, Conde de Aranda, no era tan
optimista como los demas ministros del rey. EI Conde de Aranda mandé un
dictamen a Carlos iii en el que expresaba su temor a los articulos prelimina-
res de paz, al tiempo que reconocia la independencia de los Estados Unidos,
esto implica la complacencia de la Gran Bretana con una virtual expansion
de los norteamericanos hacia Florida. El Conde de Aranda pronosticaba que
una vez incorporada la peninsula a Estados Unidos, el siguiente paso seria “la
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conquista del vasto imperio de México, el cual no podremos defender desde
Europa, contra una potencia grande, formidable, establecida en aquel conti-
nente y confinante con dicho pais”.

El ministro recomendaba crear en América espanola tres reinos: el de la
Nueva Espania, el del Pert y el de Tierra Firme, encabezados por infantes de
la casa Borbon manteniendo el régimen colonial s6lo en las islas del Caribe.
El proyecto de crear reinos auténomos, aunque capté la imaginacion de los
criollos americanos, fue desechado por la Corona espariola. La profecia del
Conde de Aranda sobre la expansion del nuevo pais del norte, se cumpliria
en el siglo xix, amenazando primero a las Floridas y mas tarde a México.°

Con el curso de los afos, empezo a ser viva la disputa entre los gobier-
nos de Espana y el de Estados Unidos del norte por los limites territoriales,
ya que recientemente el vecino del norte habia adquirido de Napoleon la
compra del territorio llamado Louisiana quedando directamente colindantes
Estados Unidos y la Nueva Espana. Dicha disputa tuvo lugar entre 1804 y
1819, Espana argumentaba que el limite entre la Louisiana y la Nueva Espa-
na era el rio Sabina a lo que los norteamericanos sefialan como linea diviso-
ria el rio Grande del Norte o Bravo. Para llegar a un acuerdo entre Espana y
Norteamérica, el 22 de febrero de 1819 se firmo el tratado “Adams-Onis”, en
el que Estados Unidos renunci6 a sus derechos sobre Texas. Espana hizo lo
propio respecto de sus derechos sobre el territorio de Oregon. Texas continud
legalmente perteneciendo a la Nueva Espana y su lindero oriental se fijo en
el rio Sabina, desde su desembocadura hasta los 32° de latitud norte, desde
alli, una recta en direccion norte hasta encontrar la banda del rio Rojo, luego
siendo dicho margen, hasta interceptar el meridiano 100° de longitud oeste,
a continuacion dicho meridiano hasta su interseccion con el rio Arkansas, y
después la linea de dicho curso de aguas hasta cortar el paralelo 42° de lon-
gitud norte, y el paralelo 42° se prolonga hasta el Pacifico.”

El gobierno espaiol decidié conceder a exploradores norteamericanos
(1817) el permiso de colonizar y hacer productivo parte del territorio de Te-
xas, con el fin de promover el poblamiento con familias norteamericanas, a
lo que Mose Austin negocié con las autoridades espanolas y el gobernador
Antonio Maria Martinez la introduccion de 300 familias norteamericanas.®

La Nueva Espafia mostraba ya un desequilibrio poblacional que siem-
pre ha aquejado a la nacion; los habitantes se concentraban en el centro y en
el sur, mientras el septentrion estaba despoblado, lo que dificulté su defensa.
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Los pocos colonos que ahi vivian eran constantemente amenazados por los
aguerridos indios de las praderas, haciendo insegura la vida para los misio-
neros y los pocos ganaderos asentados en la region. Por todo ello, el dipu-
tado novohispano Miguel Ramon Arizpe —electo en las Cortes de Cadiz en
1815— en su informe subraya la necesidad de poblar las provincias internas
de oriente, favoreciendo la apertura de un puerto libre para el comercio.’

Con la disposicion del acta constitutiva promulgada el 31 de enero de
1824 se formo el Estado Interno de Oriente; el 4 de febrero del mismo afio se
expidio otro decreto para el establecimiento de la legislatura de dicho estado, y
el 7 de mayo sigue otro decreto reformando los dos anteriores, en ¢l se dispuso
que Nuevo Leon formara un solo estado y los territorios de Coahuila y Texas
quedaran unidos, formando otra entidad federativa. Con esto, la Constitucion
Politica del Estado Libre de Coahuila y Texas es la conjuncion de todos los
coahuiltexanos teniendo como capital federativa a la ciudad de Saltillo y en su
articulo 6° previno que “el territorio del Estado en el mismo que pretendian las
provincias conocidas anteriormente como Coahuila y Texas”.!” Practicamente,
la union de Coahuila y Texas perdur¢ hasta el afio de 1836, tedricamente, hasta
el 2 de febrero de 1848, fecha de la firma del Tratado de Guadalupe Hidalgo.
Cabe hacer notar que apenas proclamada la independencia de Texas en 1836,
se alentaron en forma desmesurada sus ansias de expansion territorial, ya antes
pretendian y argumentaban que sus fronteras llegaban por el occidente y por el
sur, hasta el rio Bravo desde su nacimiento hasta su desembocadura, incluyen-
do asi una gran porcion del territorio de Nuevo México.'!

Los colonos norteamericanos, ya enraizados y radicados en Texas, fungian
como terratenientes esclavistas dedicados al cultivo de tabaco, algodon y empe-
zaron a criar ganado, por tal motivo, eran afectados por las politicas federalistas
que en México se aplicaban, y cuyos sustentos se basan en la libertad de todos
los pobladores que viven en el territorio nacional.

Se sabe que las Trece Colonias tenian implicitas una politica discrimi-
natoria, pues los puritanos del siglo xvil que salian de Inglaterra tenian la
certeza de que “solo estaban destinados a salvarse aquellos en quienes Dios
derramaba su gracia”. Ellos pensaban que aun antes del nacimiento los seres
humanos tienen un destino fijado por la divina predeterminacion de Dios.
Estos ideales se vieron fortalecidos al obtener su independencia y creen que
Estados Unidos es el pueblo a quien Dios eligié para civilizar las inmensas
tierras del nuevo mundo y explotar sus recursos. '
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Los norteamericanos creian tener una mision, una cruzada para im-
poner un mismo sistema politico y econémico “hasta que el continente sea
nuestro” tal como lo enuncia John L. O’Sullivan en la teoria del “destino
manifiesto” de 1845. Asi pues, vemos que con esta ideologia justificaban su
desmedida ambicién que marca las pautas para imponer por cualquier medio
(casi siempre violentos), la orden que la Providencia les encomendaba: llevar
a todos los paises la libertad (un concepto donde no estaban contemplados
los indios, ni esclavos, ni mestizos, ni espanoles) y por tanto, les daba el de-
recho de ocupar las tierras y convertirlas, por medio del trabajo, en una base
material de su grandeza."

Los norteamericanos sentian que eran “un pueblo modelo y la espe-
ranza de la especie humana”, con el derecho que les daba su superioridad al
tener a su alcance y promover la esclavitud, acabar con la poblacion nativa
nociva (los duerios naturales de las tierras colonizadas), e imponerse a los hi-
bridos de dos “razas inferiores” —la espanola y la aborigen— que ven como
una aberracion, algo antinatural.

A la vista de los anglosajones, los espanioles eran crueles, traicioneros,
corruptos, fanaticos, supersticiosos indolentes, cobardes y autoritarios. “La
mezcla con los indios representaba una violacion de las leyes naturales”.'
Los productos de esta cruza, los “mongreis” (término que se aplica a los pe-
rros) constituia “una raza pusilanime, imbécil, incapaz de controlar sus ins-
tintos”. Practicaban el catolicismo, que los norteamericanos consideran una
religion falsa, ademas no hablan el inglés, que a su juicio, es la lengua de la
civilizacion y el progreso. Los mestizos y espafioles son personas faltos de ini-
ciativa, sobre todo inmorales por carecer de la ética puritana, linea divisoria
entre la humanidad y el reino animal."

Como ya se menciond, la colonizacién de Texas por parte de los nor-
teamericanos tenia como principal proposito el incentivar la politica expan-
sionista del pais del norte, en un territorio vasto y plagado de riquezas, cuyos
recursos no eran aprovechados por un pais convulsionado por continuos gol-
peteos y pronunciamientos de sus clases, (una constante lucha por el poder
entre liberales y conservadores, federalistas y centralistas). Debido a la ines-
tabilidad politica y un débil pais, cuyas riquezas no permeaban en sus po-
bladores y lo poco que lograban lo despilfarraban en artes suntuarios lujos y
pompas, deciden por la via de la colonizacion hacer productivas esas tierras
texanas. Para ello contaron con el apoyo de los estados esclavistas del sur de
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Norteamérica; hay que tener en cuenta que en dichas tierras no habia minas
y los esparioles no vieron riqueza al alcance de su mano, al llegar los vecinos
de la Louisiana, sélo les preocupé a los ibéricos delimitar fronteras.

En el naciente México independiente, se heredaban las disposiciones
de las autoridades espariolas que se encontraron con una entidad coahuilte-
xana con una enorme colonia angloparlante en el territorio texano, pronto
tendria que chocar el liberalismo del nuevo pais con la politica esclavista de
sus huéspedes en dicho territorio. Para los vecinos de Louisiana y los estados
surenios de Norteamérica, los nuevos dominios no bastaron para la nacion
que sostenia un gran crecimiento técnico, demografico y econémico, expe-
rimentaba la revolucién tecnolégico-cultural que iniciaba por la maquina de
vapor y el consiguiente desarrollo industrial que esta nueva fuente de energia
trajo consigo.

En 1818 el general Andrew Jackson hizo una guerra de exterminio con-
tra los indios seminoles de los Everglades y se apodero de las tltimas pobla-
ciones ibéricas de norte. El gobierno norteamericano necesitaba tierras para
recompensar a quienes tomaron parte en esta campana y la lucha de 1812
contra los ingleses. Con el pretexto de defender su amagada frontera o de
proteger nuestro mismo territorio contra los indios salvajes, el gobierno de
Washington hacia avanzar fuerzas hasta Nacogdoches; renovaba obstinada-
mente la discusion de los limites entre ambos paises; hacia reclamaciones de
dafios y perjuicios mas o menos reales y algunas imaginarias. Otro pretexto
de los norteamericanos fue la mutua obligacion de resguardar las fronteras
de ambos paises contra las incursiones de dichos indios barbaros, ya que les
interesaba la seguridad de sus compatriotas dentro y fuera del territorio de
Estados Unidos, éste era un claro ejemplo de ello,'® ya entonces se autopro-
clamaban “policias en bien de la humanidad”.

John Quincy Adams, secretario de Estado en ese tiempo, negocié con
Onis el tratado por el cual se establecen los limites de Texas, llevando las
fronteras mas alla del rio Arkansas. En el imperio de Iturbide, México conce-
de tierras en Texas y exenta de impuestos a los inmigrantes. De 1823 a 1830
pasaron de treinta mil a siete mil, cifra que triplicaba a criollos y mestizos en
Texas. Los colonos de origen latino pronto quedaron en condicién de mino-
ria despreciada. Los llamaron spaniards o greasers (grasientos) porque su piel
morena parecia efecto de la suciedad y por freir sus alimentos en manteca de
cerdo."’
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Todo marchaba bien para los colonos de habla inglesa de Texas, el pro-
blema surgié cuando el gobierno federal aboli6 la esclavitud —a través de
sus premisas en la Carta Magna— los colonos de Texas se vieron afectados
pues pretendian ser parte del imperio del algodon sostenido por los esclavos,
tenian todo el apoyo de los poblados surefios de los Estados Unidos.'® Es
importante destacar que el articulo 28 de la ley de 1821 prohibia la introduc-
cion de esclavos a territorio nacional y declaraba libres a aquellos que lleguen
o entren al territorio de Texas; ya entonces el expansionismo norteamericano
se habia convertido un dolor de cabeza para nuestro gobierno.

Entre 1823 y 1824 la influencia racial y el regionalismo de los colonos
establecidos promovieron la fragmentacion de Coahuila y Texas, asi como la
de diversos estados soberanos, el Congreso Constituyente intenté salvar la
unidad territorial establecida en la federacion mexicana. La ley suprema otor-
g0 a los gobiernos estatales el control de los permisos de colonizacion, a pesar
de que el ministro de Relaciones, Lucas Alaman, llamé la atencion sobre los
peligros que esto implicaba ante las amenazas exteriores. La ley de coloniza-
cion aprobada en agosto 1824 solo reservo al gobierno federal el control de
las tierras comprendidas a veinte leguas de la frontera y a diez de los litora-
les.!” Pero la ley da preferencia a mexicanos e “indios de todas las naciones
confinadas con el estado, asi como las tribus errantes que hay dentro de ¢é1” y
sujetaba la introduccion de esclavos a las leyes establecidas, es decir el decre-
to del 13 de julio de 1824, que la prohibia.

La influencia de los angloamericanos en Texas les aseguro los privilegios
concedidos por el gobierno mexicano y los colonizadores se apresuraron a
promover que la ley no incluyera la emancipacion de esclavos que tocaran
territorio nacional. De esa forma el tema de la emancipacion de esclavos se
reservo para ser solucionada por el congreso en la Asamblea Legislativa de
Coahuila y Texas en 1825.

La crisis econdmica y el precio de la tierra en Estados Unidos contrarres-
taron la mala impresion que causaba en los angloamericanos la actitud anties-
clavista mexicana. La afluencia de colonos fue constante, para los empresarios
angloamericanos, casi todos surenios, la gran preocupacion era el destino de la
esclavitud en Texas. Austin estaba convencido de que sélo podrian conservarse
los esclavos ya introducidos y, con suerte, sus hijos hasta los 14 anos.

Otra de las caracteristicas de las colonias fue que desde un principio
violaron las condiciones impuestas en la ley. El gobierno federal era distraido
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por otras prioridades y la lejania del territorio dificultaron que se vigilara su
cumplimiento. Entonces se desarrollé un problema que después seria irreso-
luble. Los empresarios Austin y De Witt afirmaban que s6lo cobraban el des-
linde, la emision de titulos y el pago de los gastos del tramite de la concesion,
pero esto era muy dudoso.?

En 1823 Austin fue nombrado teniente coronel de milicias por el co-
mandante de las Provincias Internas de Oriente, su autoridad fue amplia y
solo los casos de crimenes capitales se remitian al gobernador para su sen-
tencia. Las autoridades estatales y federales dispensaron gran confianza en
Austin, lo que le permitié obtener otras concesiones: en 1825 un nuevo con-
trato para 300 familias; en 1827 otro para 500 familias, cerca de la bahia de
Galveston.”!

A diferencia de las colonias bajo control del empresario Austin, Martin
de Leon y Green De Witt, en el resto privaba la ilegalidad, los empresarios
llegaron a vender tierras inexistentes y admitir aventureros y perseguidos por
la justicia del vecino pais del norte por si fuera poco, introducian personas de
culturas y procedencia muy variadas, cuyos valores eran diversos: irlandeses,
holandeses, alemanes, que estaban en contacto cotidiano, lo cual hizo inevi-
table que surgieran problemas.

Varios incidentes anunciaban el peligro de la invasion angloamericana,
esto aunado al temor que habia suscitado en el gobierno nacional la solicitud
presentada por el ministro norteamericano Joel R. Poinsett, en 1825, para
comprar Texas al gobierno mexicano, aumento la desconfianza mexicana ha-
cia los Estados Unidos.*

La Constitucion de Coahuila y Texas, promulgada en 1827, menciona
la pretension de abolir la esclavitud. El proyecto prometia una ley que esta-
bleciera la manera de indemnizar a los propietarios de esclavos. Austin pre-
sent6 un memorial en el que consideraba una injusticia “imponer una carga
en los coahuilenses, para emancipar esclavos texanos, como también la de
arrebatarle a los duenos su propiedad. Tal chantaje resulto efectivo, intenté
separar los estados y conservar el sistema esclavista.

Los constituyentes coahuiltexanos, limitados por la falta de fondos para
indemnizar a los propietarios de esclavos, declararon la libertad de vientre,
que aseguraba una solucion a largo plazo. El reglamento a la ley contenia que
las municipalidades deberian hacer un padron de esclavos e informar al go-
bierno estatal los nacimientos y muertes cada tres meses, también se intentd
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introducir mejoras a las condiciones de vida de los esclavos, y se establecio
que en los testamentos que incluyeran esclavos debian emancipar al diez por
ciento de éstos y, cuando no hubiera herederos, fueran declarados libres; ex-
ceptuaba el caso en que el amo muriera asesinado. Finalmente, estipulaba
que los ayuntamientos debian proveer educacion a los ninos emancipados.*’

La audacia del esclavismo texano no tardo en violar las leyes, antes de
entrar a territorio texano, amo y esclavo firmaban un contrato ante un notario
oficial autorizado, en el que el esclavo reconocia una deuda por la obtencion
de su libertad, para pagarla se comprometia a trabajar hasta cubrirla. Como
el salario que se fijaba era muy bajo (20 pesos anuales), la comida y la ropa
le serian deducidas, era practicamente imposible saldar la deuda quedando
asegurado que se heredara la servidumbre, pues ademas los esclavos no em-
pezaban a recibir salario sino hasta los 18 anos de edad.

El 15 de septiembre de 1829, el presidente Guerrero emancipaba la
esclavitud gracias a que el Congreso le habia autorizado ejercer facultades ex-
traordinarias ante el peligro de reconquista espanola. Ramon Muzquiz ignoro
el decreto y sugirio al gobernador del estado hacer excepcion en Texas, pues
el desarrollo agricola exigia “los robustos y casi infatigables brazos” de los
esclavos. El gobernador turno la peticion a Guerrero, ya que insistia que las
medidas podrian provocar “agitaciones” con “pérdidas violentas y costosas”.
Austin arguy6 que la Constitucion estatal expresamente reconocia el derecho
de propiedad sobre los esclavos y amenazo con que los colonos defenderian
su propiedad. Guerrero habia instruido a Manuel Mier y Teran para que ex-
ceptuara a Texas de la vigencia de la ley, advirtio que no se recibiera ni un solo
esclavo mas. Austin expreso que el mexicano era “el mas liberal y generoso
gobierno de la tierra para los inmigrantes”.*

La ingerencia que el ministro Poinsett tuvo en la politica mexicana,
aunada a los numerosos problemas financieros del gobierno, trajeron como
consecuencia inevitable la demarcacion y confirmacion de los limites fronte-
rizos acordados en 1819, estableciendo guarniciones para la defensa de las
fronteras. Mier y Teran observo en Texas la proporcion de extranjeros res-
pecto de los de lengua espaniola de 10 a 1, y todos tenian razon para estar en
descontento, a lo cual hizo recomendaciones sobre la necesidad de separar
Texas de Coahuila.

Para 1830 Texas habia recibido una gran oleada de inmigrantes, los nue-
vos colonos eran en su mayoria especuladores y anexionistas que esparcian
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el rumor de que estaba cerca la adquisicion de Texas, pero la popularidad
de este estado en Estados Unidos habia crecido con el interés del gobierno
norteamericano por adquirirla, a lo que el presidente Andrew Jackson venia
insistiéndole al ministro Poinsett y después a su sucesor Butler, para que
lograran la compra de tan anhelado territorio. Lucas Alaman retoma esa re-
comendacion y promueve la ley de colonizacion que se publico el 6 de abril
de 1830. Esta ponia en manos de la federacion su supervision, a través de
un comisionado que vigilara que los contratos cumplieran con lo estipulado
con la ley. La causa mas controversial era la 11, que limitaba a los extranjeros
introducir esclavos y proveia favorecer la colonizacion por parte de familias
pobres mexicanas y presidiarios; estos ultimos al término de su pena recibi-
rian tierra y ayuda para establecerse. Creaba también ocho guarniciones que
Mier y Teran bautizaria con nombres indigenas como Tenochtitlan, Anahuac
o Limpatitlan, para mexicanizar la region. La ley produjo malestar e incito al
propio Mier a escribir unas “reflexiones”, que consideraban que la prohibicion
de introducir esclavos resultaria inoperante, pues era seguro de que los colo-
nos encontrarian una nueva forma de violarla como introducir esclavos “con
cartas de libertad fingida”. Advertia que él mismo no se atrevia a anunciarlo,
por temor a empujar a los colonos a abrazar los intereses de Estados Unidos.
Aconsejaba tolerar la introduccion de esclavos por un namero determinado
de anos, puesto que la produccion del algodon podra hacer a México dueno del
mercado. Considero también adversa la redaccion del articulo 11, que debia
haber evitado el término “angloamericano”, utilizando simplemente “extran-
jero”, su principal recomendacion era que su redaccion sea “la mas justa” a
los colonos.”

Stephen Austin (hijo de Mose) y Samuel Houston encabezaron la insu-
rreccion. En el pleno territorio mexicano de Texas, el antimexicanismo habia
tomado proporciones intolerables, Austin habia llegado a parlamentar a la capital
y permanecio prisionero durante varios meses, es de suponer que al igual que
Edwards —que dominado por su poca educacion y mucha falta de diplomacia—
no supo llegar a acuerdos ante las autoridades de la capital mexicana y afloro su
particular desprecio hacia los greasers. Austin juzgo la actitud mexicana como “la
guerra de la barbarie y el despotismo, librada por la raza hibrida hispanoamerica-
nay la raza negra, contra la civilizacion y la raza anglosajona”.*

Como consecuencia del cambio de bando al conservador por parte de
Santa Anna, Zacatecas se levanto en armas contra dicho centralismo regido
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desde la capital del pais. Santa Anna entonces sofoco la rebelion a su estilo,
de una forma violenta y sangrienta. Pero unisono a Zacatecas, Texas hizo lo
mismo al levantarse, contando una vez mas con el apoyo de Washington
en armas y recursos asi como con refuerzos provenientes de Nueva Orleans.
Santa Anna obtuvo una victoria facil en El Alamo, ejecutando a todos los
hombres, dejando con vida a mujeres y nifos.

Houston junto con William Barret Travis eran los encargados de la de-
fensa y seguridad de dicho sitio, con el fin de hacer evidente ante la sociedad
norteamericana la sanguinaria barbarie por parte del gobierno mexicano y
levantarse al grito de: Remember the Alamo!. Santa Anna fue sorprendido y
derrotado por Houston en San Jacinto, estuvo a punto de morir a manos de
quienes pretendian vengar los sucesos de El Alamo; pero a cambio de salvarle
la vida, Houston lo obligé a ordenar la retirada de sus tropas y a reconocer en
los Tratados de Velasco la independencia de Texas. El dictador mexicano fue
enviado a Washington como tal y ante Jackson confirma la independencia de
Texas, siendo éste el ultimo acto presidencial de Jackson.*’

El Congreso mexicano nunca reconocio la legalidad de los Tratados de
Velasco, por lo cual desconoce la independencia de Texas, pero desgraciada-
mente el pais no estaba en condiciones de llevar a cabo la reconquista texa-
na. La guerra era inevitable y lo que Washington necesitaba era un pretexto
para apoderarse de mas de la mitad del territorio norte de México para ello el
Congreso norteamericano aprobo la declaracion de guerra, dispuso los recursos
monetarios necesarios y recluto cincuenta mil voluntarios, la mitad de ellos in-
migrantes alemanes, escoceses, ingleses e irlandeses.

Los mexicanos fueron a la guerra con un valor reconocido y elogiado
por parte del enemigo, pero era lo unico nuevo con lo que podia contar; el
ejército nacional iba armado con caniones heredados por el gobierno virreinal
y viejos arcabuces de chispa comprados a Inglaterra como desechos de las
guerras napoleonicas. La caballeria tenia el reconocimiento de todo el pais, la
destreza de los jinetes era reconocida desde los tiempos coloniales, pero no
eran inmunes a los proyectiles y la balistica del enemigo.*®

El ejército norteamericano recibia instruccion militar profesional, conta-
ba con tropas de elite como los marines y recibia toda la infraestructura necesa-
ria para el cumplimiento de sus obligaciones. Tenian una jerarquia reconocida
por todos los integrantes del ejército y los soldados confiaban plenamente en
sus oficiales y autoridades de mayor grado. De manera que el ejército nortea-
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mericano estaba a la vanguardia, contando con gran tecnologia: el nuevo fusil
de percusion, el revélver Colt, los cafiones Rinngold, el cafion howitzer, y la
artilleria portatil, por si fuera poco, la fabrica de pélvora Dupont.

En contraste, el ejercito mexicano no tenia una adecuada instruccion
militar, las practicas se llevaban a cabo durante los pronunciamientos y los
cuartelazos eran muy comunes en el ejército nacional; dentro de sus filas eran
mininos los voluntarios, la mayoria no eran profesionales. Con el inicio de las
hostilidades con el pais del norte, se eché mano de los jévenes del servicio
militar obligatorio con tropas de leva, que no son otra cosa que el secuestro y
enrolamiento de los pobres. Con ello se ve la enorme desproporcion aunado
de el namero de efectivos en ambos lados de la guerra, por los mexicanos se
mandaba un ejército que con mucho esfuerzo fue conformado mientras que
los norteamericanos tenian reservas en Arkansas, Nueva Orleans, Ohio y en
plena lucha llegaban constantemente refuerzos, asi lograron tener victoria en
Palo Alto, La Angostura, Monterrey.

Como podemos observar el pais se encontraba en reconstruccion, se
habia impuesto un modelo de nacién, ambiguo, ajeno y contradictorio en
un pais caracterizado por su diversidad. El proyecto creado por un grupo de
criollos y mestizos (liberales, conservadores y moderados) coincidio en sena-
lar a los pueblos indigenas como “el mayor fardo que arrastraba la nacion”.*
A pesar de que la base social era mayormente indigena los postuladores del
liberalismo no los consideraron. Decia Mora (representante del ala moderada
de los liberales) que se estaba tratando a los indigenas al modelo Europeo.

El contexto en que se da la formacion del Estado-nacion donde los dife-
rentes grupos sociales: pueblos indios, mestizos, castas, criollos, tenian ideas
encontradas de nacion, hace que se den luchas entre los que estaban a favor
de las costumbres, las tradiciones colectivas, sus valores, leyes, costumbres y
el grupo integrado por individuos iguales que se consideraban “superiores” y
tenian la idea de formar una nacion moderna.”

La variedad y el contraste heredados de tres siglos de vida colonial no
podian cancelarse con leyes ni disposiciones administrativas, a pesar de que
al principio de la era independiente se esperara un milagro, la mezcla de
distintos grupos humanos se calculaba asi: de cada 100 mexicanos, 18 eran
blancos, 22 castas y 60 indios. El buen numero de criollos pobres formarian
grupos extremistas con ambiciones de cambios radicales. Indios y castas ha-
cian las labores mas utiles y solo tenfan acceso a puestos menores en la admi-
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nistracion, la Iglesia y el ejército. En términos juridicos no habia indios, pues
ante la ley todos pasaron a ser ciudadanos, libres, con los mismos derechos.

Asimismo, con la formacion del Estado se produce el enfrentamiento
entre las tres fuerzas: Iglesia, caciques e indigenas. La idea de unificar a las
sociedades con una legislacion general con la intencion de eliminar las cul-
turas diferenciadas, unificar la lengua, la educacion, el sistema econdmico,
administrativo y juridico trae consecuencias, entre otras, que la historia y
memoria indigenas se desvaloricen.

En el norte del pais se dan movimientos campesinos, pues con la in-
tervencion norteamericana se ven afectados porque sus campos fueron arra-
sados, devastados; ademads el gobierno aumenta las contribuciones para
financiar los gastos de guerra.

Laidea de los liberales era hacer producir las tierras para ampliar el mer-
cado, por un lado y por otro, romper la organizacion comunal para integrar
a los indigenas a la nacion. Asi los grupos sociales dedicados a la agricultura
comercial fueron favorecidos con el nuevo proyecto de nacion: hacendados,
rancheros, comerciantes y autoridades locales.

En el contexto regional en el afo de la invasion norteamericana se da
paralelamente en Yucatan la Guerra de Castas, como consecuencia del fraca-
so de las politicas aplicadas por el gobierno hacia los campesinos. Por esas
fechas Yucatan estaba separado totalmente de la federacion, tenia su propio
representante en Washington, quien tramité ayuda para enfrentarse a esta
guerra de castas que ardia en la peninsula, el gobierno yucateco solicité auxi-
lio a México —que libraba su propia guerra contra los invasores— y ofrecia
la soberania de Yucatan a Espana, Inglaterra y los Estados Unidos a cambio de
armas y recursos para vencer a los mayas, la ayuda de México tardo en llegar
(hasta 1848) y Yucatan se reincorporo entonces a la nacion.

Una sucesion de etapas fueron produciendo la rebelion en esta parte
del pais, hasta conformarse como un movimiento politico. Uno de los de-
tonantes fue la explotacion que sufrian los trabajadores del campo —a causa
de los altos impuestos y el despojo de la tierra— y las luchas politicas que
se desarrollaron entre las clases dominantes. A esto se sumaron las diversas
ofensas y abusos que irritaron a los campesinos como la fajina, la exigencia
centralizadora de las autoridades contra la movilidad territorial indigena y la
intervencion de la Iglesia en asuntos morales como el casamiento y la devo-
cion religiosa.™
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El motivo principal del despojo agrario fue apropiarse de los centros de
abastecimiento de agua en el sur que necesitaban para la transformacion de
la economia regional, asi como también al surgimiento de nuevos tipos de
produccion, como el cultivo de cana de aztcar.

Los caquices mayas vieron afectados sus intereses y reaccionaron contra el
despojo organizando una rebelion, aprovecharon su relacion cliente-patron con
los estratos mas bajos de la sociedad indigena. La guerra broto entre los campesi-
nos libres y poco colonizados del oriente conocidos como los “huites”.

El 18 de julio de 1847 es informado el capitan Eulogio Rosado de la
rebelion que encabezaban el mulato Jacinto Pat, cacique de Tihosuco, el in-
digena Cecilio Chi y el mestizo Bonifacio Novelo. Los indigenas se concen-
traron con provisiones en la hacienda Culumpich, propiedad Jacinto Pat, con
armas que habian conseguido en Belice.

El 30 de julio Cecilio Chi ataco Tepic y mat6 a varias familias. La res-
puesta militar fue atn peor, cegaron los pozos del poblado, incendiaron las
viviendas muriendo quemados, ancianos, mujeres y ninos.

LA GUERRA DE CASTAS HABIA COMENZADO, DURO 54 ANOS,
SU PERIODO MAS SANGRIENTO FUE EN 1847 Y 1851

Durante todo el tiempo que duro la invasion de los norteamericanos, no fal-
taron los golpeteos entre fracciones enemigas de nuestro pais. Asi, tenemos
que como consecuencia de la decision que tomé el vicepresidente Gomez
Farias de tomar en préstamo forzoso a la Iglesia, los cuerpos de las guardias
nacionales se rebelaron como protesta de la medida del vicepresidente y se
establecieron en una linea de combate que iba desde San Cosme hasta el con-
vento de la Profesa. Tal grupo lo conformé el batallon Victoria, la “juventud
dorada” aficionados al baile de la polka, asi también, un grupo integrado por
artesanos (el Independencia y el Bravos), asi como otro formado por burécra-
tas y comerciantes (el Hidalgo), la conspiracion se tramo en el hotel la Bella
Unioén que iba a ser punto de encuentro de los invasores y algunas mexicanas
(las Margaritas), a tal grupo de conspiradores se les conoce popularmente con
el nombre de los “polkos”.*

La estancia del general Scott en Puebla tuvo muchas consecuencias, en-
tre las mas significativas podemos mencionar que, al ver la arquitectura de la
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mencionada ciudad, los norteamericanos comprendieron que, a pesar de sus
desordenes politicos, México estaba muy lejos de ser el pais primitivo que
suponian. Por otro lado, habilmente Scott atrajo la atencion del clero presen-
tandose a oir misa y comentando que tenia en su familia una hija catolica que
era monja. Por otro lado organizé una contraguerrilla de traidores con el Spy
Battalion, dirigido por Manuel Dominguez, un asaltante de caminos que pro-
porciond invaluables servicios de informacion y explotacion; asi también le
ayudo a Scott a evadir el paso por el Penion Grande donde el ejército nacional
lo esperaba, llevandolo a entrar por San Agustin de las Cuevas en Tlalpan.*

En el Valle de México, Scott ordeno el ataque al Castillo de Chapultepec
ordenada el 13 de septiembre, punto que era defendido por Nicolas Bravo.
Ante un intenso cafioneo que se prolongé mas de doce horas, la mayor parte
de los soldados desertaron al ver que no tenian esperanzas de salvar el Castillo.
Los cadetes del Colegio Militar, que entonces ocupaba todo el alcazar, estuvie-
ron guardando el sitio a pesar de que tenian autorizacion para retirarse.”

La unica ayuda que recibieron los defensores de Chapultepec fue el
batalléon de San Blas, comandado por el coronel Santiago Xicoténcatl, de la
antigua nobleza tlaxcalteca, el batalléon sucumbié completo en la glorieta y la
rampa del castillo.”

Es innegable que la discordia mexicana imposibilité reunir un frente
comun para luchar contra los invasores, no falté quien ansiara ser parte de
Estados Unidos a fin de alcanzar la paz y la prosperidad en vez de la miseria
y el caos en que se encontraba el pais. Otros vieron en la guerra la ocasion de
librarse del tirano y destruir la hegemontia del viejo ejército realista y el pre-
dominio de la capital sobres los estados. Gracias a la restauracion del federa-
lismo algunos de ellos se abstuvieron de contribuir a la defensa nacional.

De los norteamericanos se puede decir que entre sus oficiales como
el teniente Ulysses S. Grant y Thomas J. “Stonewall” Jackson, Grant estaba
destinado a ser el jefe de los ejércitos de Norte en la guerra de secesion y a
considerar la guerra de 1846-1848 la mas injusta de la historia. Jackson, por
su parte, seria el mas brillante de los confederados el la mencionada guerra
de secesion.36

En la manana del 14 de septiembre de 1847 Winfedd Scott entro en la
Plaza Mayor de México al frente de sus tropas, a partir de ese momento se
dio un incidente por parte de los sectores populares mas despreciados por la
sociedad mexicana, la plebe de la capital, “los pelados, los léperos, la china-
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ca”, se manifesto sublevandose contra el invasor y armandose con piedras,
palos y las pocas armas que conservaban de los guardias nacionales caidos,
resistiendo durante tres dias. En la sublevacion desempenaron un papel muy
destacado la presencia de las mujeres, sobre todo las vendedoras de la Mer-
ced. También ellas fueron victimas de violaciones por parte de los voluntarios
que venian con el ejército regular. Los angloamericanos cafionearon las casas de
las que salian disparos o pedradas. La amenaza de Scott de bombardear la ciu-
dad hasta que de ella no quedara piedra sobre piedra hizo que el ayuntamiento
exhortara a los capitalinos a deponer las armas.”’

Aunque inicialmente el objeto de la invasion fue anexarse la parte norte
de México, un grupo queria apropiarse de todo el pais, prevalecio la opinion de
quienes se negaban a incorporar a personas de otras etnias, costumbres lengua
y religion que echarian a perder la supuesta homogeneidad racial y tarde o tem-
prano podria amenazar con su voto las instituciones democraticas.™

Ni siquiera la ocupacion de la capital facilito las negociaciones, nadie
queria avalar con su firma el desmembramiento del territorio nacional. El 2
de febrero de1848 se firmo el Tratado de Guadalupe Hidalgo en la sacristia
del santuario de la Virgen. En dicho tratado se confirma la perdida de los
actuales estados norteamericanos como son: Texas, Arizona, Nuevo México,
California, parte de Colorado, Nevada y Utah.

Como dato curioso, podemos ver dos actos de tipo costumbristas y
culturales que fueron adoptados por los norteamericanos, destaca el hecho
de Santa Anna que estando en manos del ejército de Houston y a la custodia
del coronel Adams, el dictador en su angustia masticaba en todo momento
una sustancia resinosa, Adams descubre las infinitas posibilidades industria-
les del chicle. Santa Anna involuntariamente llevo a los Estados Unidos la
costumbre de masticar chicle; a la comodoro Perry se debe, en sincronia con
quienes quedaron como extranjeros en su propia patria (los territorios sure-
nos de la actual Norteamérica), la difusion del picante en las mesas anglosa-
jonas. Aficionado a ¢l en Villahermosa, obsequié a sus amigos los Mcllheny
las semillas con que a partir de entonces se cultivaban los chiles para elaborar

la llamada “salsa Tabasco”.**
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EN RESUMEN

La leccion mas dolorosa para toda América latina es el espectaculo de la
expansion agresiva de un pueblo voraz que para satisfacerla, no se detuvo
en ninguna consideracion de justicia, agravando la situacion con términos
excesivos para justificar la guerra, con la finalidad de la conquista territorial
y la mira de propagar la esclavitud tan rentable para producir un imperio al-
godonero.

El resguardo de la zona norte de México y la parte colonizada del estado
de Texas por colonos norteamericanos, que eran victimas de las incursiones
de los indios salvajes, era solo un pretexto para reconocer y delimitar los te-
rritorios que ambicionaban por su riqueza y al no ser aprovechados adecua-
damente, provocaban codicia al colono extranjero.

La independencia de Texas fue el paso inicial para la adquisicion del
territorio nortefio hasta extender el dominio al Pacifico. A las antipatias de
raza vino a unirse el interés individual de los colonos, deseosos de aumentar
el valor de sus terrenos.

Obligado deberia ser el estudio de la invasion norteamericana para ad-
quirir conciencia plena de nuestras virtudes, defectos y limitaciones, para
considerar que ante un panorama que nos desfavorece tenemos que atender
prioridades y la primera es la integridad de la patria. Hubiera sido mejor es-
forzarnos mas, hay que ver lo cerca que se estuvo de inclinar la suerte de las
armas a favor de nuestra patria en las batallas si no hubiera habido discordia
entre liberales y conservadores.

Lo que realmente derrot6 a las lineas de combate nacionales fue la gran
division y desacato de los dirigentes militares; la falta de confianza a la autoridad
militar, la pésima planeacion de las batallas, el hambre, la falta de unidad de man-
do, la poca preparacion humana y técnica, la mala organizacion, los elementos
materiales insuficientes e inadecuados, la incapacidad de un esfuerzo continuado,
las diferencias y rencillas personales que aparecian en el mismo fragor de la ba-
talla, la ambicion por el poder que replegaba a un segundo término la salvacion
de la patria y ponia asi en peligro lo mismo que codiciaba y anhelaba, y por si
fuera poco, la imprevision como en el caso de Arista en Palo Alto cuando lo sor-
prendieron descansando, cuando tenia que estar alerta ya que estaba en guerra
y no en una practica de campo.
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TRATADO DE GUADALUPE HIDALGO: EL COSTO
PARA MEXICO DE LA DOCTRINA MONROE

Yunuén Carrillo

INTRODUCCION

El Tratado de Guadalupe-Hidalgo fue el documento a través del cual se pac-
t6 el fin de la guerra de 1847 entre Estados Unidos y México. Fue firmado
enmedio de fuertes conflictos en los Congresos de ambos paises, debido a
las distintas posiciones ante la guerra. Consta de 23 articulos y contintia con
vigencia hasta la actualidad.' Su importancia, desde mi punto de vista, no radi-
ca solamente en su caracter culminante del proceso armado, sino en que es un
documento que refleja la concepcion y construccion de la politica internacional
de Estados Unidos a partir de mediados del siglo XiX hacia América Latina y
México, asi como de sus politicas internas hacia los grupos no anglosajones
en los territorios recién adquiridos.

En este ensayo no me detendré en el andlisis de las causas militares,
economicas y diplomaticas que derivaron en que México tuviera que poner-
se de rodillas y aceptara casi todas las condiciones de Estados Unidos. Mas
bien insistiré en como a nivel de la politica interior y exterior, la cultura del
desprecio por las “razas inferiores” que manifiestamente declaraba el Congreso
norteamericano de la época, asi como el expansionismo derivado de la Doctri-
na Monroe, fueron determinantes para redefinir las fronteras y relaciones con
Estados Unidos al momento de la firma del Tratado de Guadalupe-Hidalgo.

Ademas de que las condiciones de este tratado fueron vejatorias para
México, en la practica de la justicia Estados Unidos lo reinterpreto cientos de
veces, llevandolo lejos de su espiritu original y utilizandolo como herramien-
ta politica en la resolucion de conflictos internos. Pienso que otra razén para
conocer la historia del tratado radica en tomar conciencia del tipo de respeto
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a los tratados internacionales que ha ejercido Estados Unidos desde hace 150
anos, para entender por qué es un sueno ingenuo exigir a Estados Unidos
congruencia con lo tratado, pactado o acordado.

En esa época la posicion de los estadistas mexicanos fue de respeto a los
tratados internacionales, y preocupacion por el estatus de las personas que se
veian directamente afectadas por la firma del tratado. El Tratado de Guadalu-
pe-Hidalgo se considera pionero en el respeto y defensa a los derechos huma-
nos.? En la época fue visto por los politicos y diplomaticos norteamericanos
como una extravagancia de los diplomaticos mexicanos; no entendian cémo
podian preocuparse mas por la proteccion a sus ciudadanos, que por la de-
finicion de los limites fronterizos. Los esfuerzos diplomaticos mexicanos de
proteccion a las personas fueron prontamente vueltos inutiles, Estados Uni-
dos no respeto6 su palabra, asi como tampoco los acuerdos sobre los territo-
rios. De inmediato presion6 sobre los limites fijados por el tratado, iniciando
nuevas incursiones militares encubiertas. De nuevo, México fue traicionado.

REMOTOS ANTECEDENTES CULTURALES

Angela Moyano Pahissa, en su libro México y Estados Unidos: Origenes de una
relacion, ofrece un panorama de las caracteristicas culturales que conforma-
ron la idiosincrasia de los habitantes de las Trece Colonias, y que fue poste-
riormente heredada a los colonos que se encargaron de expandir el territorio
de Estados Unidos. Me parece importante hacer mencion de dos rasgos.

En primer lugar, el sentimiento antihispano que desde 1580 se habia
cultivado en Inglaterra, como elemento constitutivo del nacionalismo inglés,
que ponderaba la actitud de exploracion y las vocaciones marineras en la
busqueda de la expansion del imperio ultramarino britanico. Este rechazo a
lo espanol tiene su fundamento en la rivalidad y competencia que sentia In-
glaterra frente a las posesiones espatiolas; se busco instalar mecanismos en la
cultura de la época que motivaran a la gente a actuar de acuerdo con esa ac-
titud de expansion deseada, asi como de rechazo al poder hispano que podia
obstaculizar sus ambiciones. A través de folletos y obras de teatro se instala-
ron las simples ideas de un gran prejuicio: que los esparoles eran una raza
mezclada y que siempre habian sido crueles, indolentes, tirdnicos, obscuran-
tistas, vagos, fanaticos, codiciosos y traicioneros.” Este sentimiento antihispa-
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no formaba parte de la cultura de los colonos que emigraron a América.

En segundo lugar, el calvinismo, que se consideré a si mismo “elegido
por Dios para crear una comunidad ejemplar, encargada de regenerar al mun-
do. [...] A través del estudio de su historia se ha insistido en que el espiritu
puritano fue el mas determinante en la cultura norteamericana. Admiradores
y opositores concuerdan en que la herencia puritana es la base de la concien-
cia nacional. No se puede comprender la historia de Estados Unidos y la de
sus relaciones con otros paises si se desconoce esa herencia”.* Este rasgo de
sentirse elegidos por Dios les llevé a pensar que las causas que ellos conside-
raran justas eran las mismas que Dios consideraba justas, y que por lo tanto
¢l siempre les acompanaba en sus decisiones.”

Tanto el sentimiento antihispano como el calvinismo, en apariencia
anacronicos al conflicto de 1847, fueron fundamentales en el proceso de pér-
dida de Texas, la invasion a México, y las condiciones en que México tuvo
que firmar el Tratado de Guadalupe-Hidalgo.

ANTECEDENTES DE EXPANSION A
LA GUERRA DEL 47 CON MEXICO

Estados Unidos finaliz6 su guerra de independencia con el Tratado de Paris
de 1783, inmediatamente adquiri6é de Espana el valle de Ohio, y dio inicio
a una serie de maniobras para penetrar la Louisiana. En 1800 Espana devol-
vi6 la Louisiana a Francia, lo cual causé gran indignacion en Estados Unidos
puesto que, argumentaban, los debian haber consultado, y se invoco al dere-
cho natural® para expulsar a Francia de ese territorio. Poco tiempo después
Francia vendio la Louisiana por quince millones de francos oro a Estados
Unidos, aunque éstos quedaron inconformes debido a que también querian
que Florida fuese incluida en la transaccion. En 1806 se mando una expedi-
cion militar a valorar el norte de la Nueva Espana, y se construyé un fuerte en
el Rio Bravo con la finalidad de exigir derechos sobre ese territorio en caso de
guerra con Espana. El encargado de la expedicion redacté una descripcion
de la situacion econémica, politica y social de Nuevo México, que sirvi6 para
favorecer en la opinion publica la necesidad de establecer vinculos con este
territorio, el cual por ser el vecino mas proximo a la Louisiana, resultaba muy
atractivo para la expansion del comercio y del territorio.
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Mientras Espania estaba en guerra, los colonos norteamericanos aprove-
charon para irse estableciendo en la Florida occidental. Para 1810 ya habia
miles de colonos en la Florida que se quejaban de las autoridades espaiolas,
asi como de su cultura —recordemos el prejuicio antihispano—; ese ano se
declararon independientes, formando la Reptblica de la Florida Occidental,
y unos meses mas tarde pidieron su anexion a Estados Unidos. Este caso es
muy importante para entender la politica expansionista norteamericana de la
época, ya que su procedimiento sirvié como modelo para la invasion y luego
anexion de Texas, Nuevo México, California y Hawai.’

En 1817 se estableci6 una delimitacion geografica que fue de capital
importancia para el desenlace de la guerra de 1847. Con la linea divisoria
del paralelo 32 el Congreso de Estados Unidos marcaba que todo el territorio
al norte de ésta seria libre de esclavismo, y todo el que quedara al sur seria
esclavista. A partir de 1821, con la independencia de México y por las dis-
posiciones de su nuevo gobierno, desaparecieron las trabas al comercio con
otros paises. La consecuencia inmediata en la frontera con Estados Unidos
fue el inicio de relaciones comerciales con Nuevo México y posteriormente
con California. La consecuencia indirecta a los pocos anos, fue la anexion de
esos territorios a Estados Unidos.

PERDIDA DE TEXAS, GUERRA DE 1847
Y TRATADO DE GUADALUPE-HIDALGO

En 1817 Estados Unidos inicié una serie de acciones para obtener la Florida
oriental. El mismo ano Moises Austin pidié permiso para radicar en Texas
con el argumento de que habia sido stbdito espanol en la Louisiana y que,
siendo fiel a la Corona espanola, deseaba continuar viviendo bajo su juris-
diccion. En 1821 el virrey Apodaca otorgé el permiso de entrada a Texas a
Esteban Austin y a 300 familias, las cuales fueron vistas por el virrey como
la oportunidad de contener al expansionismo norteamericano, debido a que
habian aceptado el compromiso de convertirse al catolicismo y ser leales al
imperio espanol.

En 1822 Iturbide ratifico el permiso a los colonos por las mismas razo-
nes que el virrey Apodaca, ademas pensaba que mantener buenas relaciones
con estos colonos podria facilitar una peticion de ayuda a Estados Unidos en
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caso de que Espana atacara a México. La unica modificacion hecha al permiso
fue la de lealtad al imperio mexicano. Con gran flexibilidad hacia los colonos,
primero por parte del permiso del virrey y luego en las sucesivas ratificacio-
nes de los permisos hechas por los gobiernos mexicanos, se permitio que
ellos mismos organizaran sus comunidades de acuerdo con sus costumbres,
hasta que se pudiera mandar a un gobierno mexicano.® Se pensaba que esta
politica hacia los colonos garantizaria su adhesion a México. Con la declara-
cién Monroe apenas emitida, no habia experiencia histérica que pudiera haber
prevenido a Iturbide, o a los gobiernos posteriores, de la ambigua convenien-
cia con que Estados Unidos empezaba a fincar su politica regional.’

Pero hacia 1830 se agudizo un conflicto que ya habia aparecido con
anterioridad, se trataba de la reiterada prohibicion del gobierno mexicano a
la posesion de esclavos, y la resistencia a acatar dicha orden por parte de los
colonos, quienes argumentaban que los esclavos eran parte de sus propie-
dades, y apelando al derecho anglosajon, que el Estado no tenia derecho de
entrometerse con ellas.'” En el mismo ano se decret6 una ley que cerraba la
frontera a la inmigracion, la cual causo gran descontento entre los colonos,
quienes en 1832 pidieron al gobierno mexicano que invalidara la ley de 1830,
y que Texas se convirtiera en estado autéonomo de Coahuila.

Cabe decir que aunque es imposible hacer un experimento retroactivo que
demostrara el “grado de puritanismo” en los colonos de Texas, no es descabellado
imaginar el gran descontento que sintieron al verse limitados por unas leyes que
consideraban provenientes de una cultura inferior. Si los colonos se sentian toda-
via poseedores de la verdad y del tnico sistema de gobierno avalado en su justi-
cia por Dios, y compartian aquella vision calvinista de regeneracion del mundo,
simplemente no poseian herencia cultural que les permitiera aceptar la justicia de
otro sistema legal, aunque se hubiesen comprometido a hacerlo.

En 1835, los colonos se declararon contra el gobierno centralista de
Santa Anna, arguyendo falsamente que los primeros colonos habian firmado
el permiso de colonizaje con un gobierno federalista. Es notable observar, si
fuera cierta la anterior suposicion sobre la “alta concentracion de puritanis-
mo” de los colonos, como la creencia en la posesion de la verdad y la justicia
les llevo a la facil actitud de rechazar cualquier compromiso con otro Estado,
para cumplir con el alto compromiso con Dios, es decir, ante la mentalidad
de los colonos valian mucho mas sus ideas de como debian ser las cosas, que
los contratos humanos.
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En 1835 Santa Anna se desplazo a Texas, mientras los colonos organi-
zaron un ejército de voluntarios, que pronto se vio reforzado por cientos de
elementos del ejército norteamericano. Tras una serie de batallas el ejército
mexicano fue derrotado en la batalla de San Jacinto en 1836. “Santa Anna fue
tomado prisionero y forzado a firmar el tratado de Velasco en el que se com-
prometio a respetar la independencia de Texas y a retirar sus ejércitos al sur
del Rio Bravo”.! Hubo voces en el mismo Congreso norteamericano que se
opusieron al apoyo militar que Estados Unidos estaba prestando a Texas, ya
que consideraban que podia llevar a una guerra con México.

Mientras, en la diplomacia formal entre Estados Unidos y México, aqué-
llos decian mantener una posicion de absoluta Estados Unidos neutralidad en
el conflicto, y éstos mandaban mensajes a Washington diciendo que sabian del
apoyo abierto a los colonos. Texas se declaro pais esclavista y cont6é durante
nueve anos con un ejército norteamericano cuidando su frontera con México.
Se argiiia que México no podia garantizar la seguridad de sus fronteras y que
Estados Unidos, en calidad de pais neutral, s6lo ayudaba a mantener el orden
entre los dos paises. Durante esos afnos hubo verdaderas querellas diplomati-
cas entre ambos paises, pero el nivel de discusion siempre se mantuvo en el
desencuentro: mientras que México se quejaba por violaciones a los acuerdos,
o por la presencia militar norteamericana en territorio texano, ya que habia
declarado nula la independencia de Texas al estar fundamentada en el incum-
plimiento de las condiciones del permiso de colonizaje, asi como en la falsa
argumentacion de la firma con un pais federalista y no centralista, Estados
Unidos contestaba con reclamos sobre las deudas que México tenia con ellos
por danos causados en la frontera por las incursiones indias, sin contestar
nunca a las demandas mexicanas.

La guerra comenz6 cuando, en un “territorio en disputa” entre Coahuila
y Texas situado entre los rios Bravo y Nueces, tras varios afios de escaramuzas
entre los dos ejércitos, el 8 de mayo de 1846 se dio la batalla de Palo Alto, en
la cual la superioridad numeérica y de artilleria del ejército de Estados Unidos
desmembraron al mexicano. Polk y el Congreso declararon la guerra el 13
de mayo de 1846 con el argumento de que “sangre Norteamericana ha sido
derramada en tierra americana”,'* lo cual era falso puesto que dicho territorio
era considerado en litigio por ambas partes. Y asi, segun la justificacion nor-
teamericana, México fue invadido por la razon de querer hacer justicia a las
causas divinas."’
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Nicholas Trist, enviado de Polk para las negociaciones de la paz, pedia
en abril de 1847 la cesion de Nuevo México, las Californias —alta y baja—,
el paso por Tehuantepec y que la frontera de México y Texas se situara en el Rio
Bravo y no en el Nueces.'* Pero México considero inaceptable ceder territorio,
aunque unos dias mas tarde se mostré dispuesto a ceder la Alta California
y Nuevo México, con tal de conservar Baja California y la frontera con Te-
xas en el Rio Nueces. Este primer acuerdo no fue aceptado por Polk ni por
Santa Anna. En México la politica interna estaba al rojo vivo, centralistas y
federalistas peleaban a muerte y los gobernadores de los estados mantenian
posiciones que contribuian a polarizar las opiniones respecto de la guerra.”
Cuando Polk se enter6 de todo este ambiente mando relevar de su funcion
a Trist por considerarlo incompetente para llegar a un acuerdo. Pero Trist
desobedeci6 y en diciembre de 1847 reanudo las negociaciones. En este
momento la situacion de México realmente fue decidida en el Congreso
Norteamericano, aunque los mexicanos conservemos la ilusién de haber
negociado la paz.

Afortunadamente, mientras las fortalezas mexicanas iban cayendo una a
una, el gobierno norteamericano también era victima de la disencion. De
otra manera hubiera reclamado todo el territorio de México por derecho
de conquista. En el pais del norte se ofan objeciones a la guerra prove-
nientes de abolicionistas y miembros del partido whig. Acusaban a Polk
y sus amigos de querer mas territorio esclavista y de haber declarado la
guerra sin permiso del congreso. [...] Poco a poco la oposicion a la gue-
rra crecio y “al empezar el ano de 1847 los Estados Unidos estaban casi
tan divididos como México”. Por ser el afo anterior a las elecciones, a
Polk y el Partido Democrata interesaba terminar la guerra. Los whigs ha-
bian montado una campana en contra de esta y ponian como candidatos
a los dos generales mas populares, Taylor y Scott.

Por todas esas razones Polk y el congreso, finalmente, aceptaron el
tratado enviado por Trist. Los pleitos en el congreso acerca de la exten-
sion de territorio mexicano que debia tomarse eran cosa diaria. [...] La
verdadera razon de las disputas era el miedo del norte a la extension de
la esclavitud. El abolicionismo tenia ya tal fuerza que en algunas partes
del pais era tan fuerte como el deseo de expansion. Sin embargo, Josefina
Vazquez considera que lo que salvo al pais de una adhesion al territorio
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vecino, fue, ademas del antiesclavismo y factores economicos, “la repug-
nancia a extenderse y a absorber gente de otras razas”.

A primera vista la aseveracion anterior parece no tener fundamento.
[...] Al investigar nos dimos cuenta que durante la guerra con México
habia tenido lugar una enorme inmigracion, sobre todo de irlandeses. La
famosa hambruna que diezmo su poblacion los forzo a emigrar, lo mismo
sucedio con los alemanes. Fue en ese momento y en esas circunstancias
cuando surgio el Partido Nativista Americano. En 1844 y 1845, respec-
tivamente, las dos ciudades mas afectadas por la inmigracion, Boston y
Nueva York, eligieron alcaldes nativistas. [...]

Los miembros del partido juraban no elegir mas que a hombres na-
cidos en el pais y protestantes. Su lema era “Americanos que gobiernan
América”. Como la mayoria de los inmigrantes eran catélicos el partido
se declaré en contra de esa religion; sus principios y estilo de vida cons-
tituian una amenaza a la vision ordenada y anglosajona de su sociedad.

[...] Venturosamente para México, dichos sucesos impresionaron mu-
cho al congreso. Tanto whigs como democratas y hasta esclavistas se
unieron en su rechazo a los inmigrantes; expresaron su miedo a la toma
de todo nuestro pais, empleando los términos mas duros heredados de
la “leyenda negra”. Nos calificaron de gente semibarbara, inculta, su-
persticiosa, raza cruzada. Asi pues, la absorcion seria un gran peligro a
la estabilidad de su nacion concebida, como dijo el famoso politico John
Calhoun, para la raza blanca. “... nunca sonamos en incorporar a nues-
tra unién mas que raza caucasica, la raza blanca libre.” Los territorios

anexados no les preocupaban por estar poco poblados.'®

Polk ratifico este tratado, dandole status de ley de Estados Unidos y el pre-
sidente De la Pena y Pefia hizo lo propio en mayo de 1848. México habia
perdido la Alta California, Nuevo México, y la frontera con Texas habia per-
manecido en el Rio Bravo. Quiza tendriamos mas que agradecer a Irlanda que
solo el Batallon de San Patricio.

La mayor parte de las investigaciones sobre la importancia del tratado
lo considera como si s6lo hubiera sido importante en el contexto de la guerra,
pero no como un documento que continta teniendo vigencia. Una minoria
de investigadores de Estados Unidos senala que ha influido las disputas por
el agua del Rio Bravo y del Rio Colorado, la definicion de los derechos civi-
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les de los mexicano americanos y de los pueblos indios del sur de Estados
Unidos,"” asi como las negociaciones de los conflictos culturales del sur de
Estados Unidos."® Las partes del Tratado de Guadalupe-Hidalgo que primero
empezaron a ser sujetas a litigios fueron las que concernian a los derechos de
los habitantes del territorio cedido." Desde 1848 hasta la fecha se ha interpre-
tado mas de 200 veces el contenido del tratado por Cortes federales, estatales y
distritales de Estados Unidos, lo cual ha resultado en que un namero significa-
tivo de interpretaciones judiciales hayan expandido y cambiado el significado
original del tratado.”

Griswold del Castillo concluye que en las interpretaciones judiciales
llevadas a cabo por las cortes distritales, territoriales y estatales de Estados
Unidos se reflejaron comtunmente las presiones de los intereses regionales.
En California el conflicto se ha mantenido sobre los derechos de propiedad.
En Nuevo México y Arizona los problemas estuvieron enfocados en los dere-
chos tribales de los pueblos indios asi como en las garantias exigidas por las
comunidades hispanas. En Texas se busco el reconocimiento de la tradicion
legal de la poblacion mexicana. Mas de la mitad de los casos en los que hubo
reinterpretaciones radicales del tratado involucraron a poblacién mexicano
americana o indigena. Segtn el autor las reinterpretaciones del tratado han
ayudado a legitimar los derechos de propiedad federales y estatales sobre in-
fraestructura originalmente espanola o mexicana. Y no ha sido un documen-
to que haya tenido relevancia en la proteccion y ampliacion de los derechos
civiles y de propiedad de los mexicano americanos, como supuestamente es-
tipulaba su espiritu original. Segtin el autor el incumplimiento del tratado dio
impetu al movimiento politico chicano, o mexicano americano, de los afios 70
que buscaba alcanzar una justicia que sentian que el sistema politico nortea-
mericano les habia negado.”!
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NOTAS

! Griswold del Castillo, 1987: 2.

? Articulos VIII, IX, XI, en Moyano Pahissa, 1988: 85-107.

*> Moyano Pahissa, 1981:17-18.

*Ibid.: 20.

> “La posesion de la verdad y la mision de regenerar al mundo con ella, se convirtieron en dos de las
caracteristicas esenciales de los fundadores de los ESTADOS UNIDOS. Con el transcurso del tiempo
la verdad religiosa se secularizo y paso a ser una verdad politica: el sistema republicano. Consisten-
tes con sus principios, los norteamericanos se dedicaron a implantar este sistema por las buenas o
por las malas, en todos los pueblos del mundo, justificando asi, aun para si mismos, sus anhelos de
dominio.”Ibid.: 22.

© “Se basaron, sobre todo, en el derecho natural a la seguridad, surgido después de su independencia
y esgrimido por primera vez en conexion con Canada. Decidieron muy temprano en su historia que,
lo que llamaron el derecho natural a la seguridad futura, era superior a los derechos legales de otra

nacion.[...] Los vecinos debian renunciar a sus regiones no colonizadas que colindaban con los Es-
tados Unidos para seguridad de estos.” Ibid.: 32.
" Ibid.: 37.

8 Moyano Pahissa, 1998: 22.

° “Hasta cierto punto, en 1823 la declaracion de Monroe intentaba reservar la América Latina co-
mo campo de accion de los Estados Unidos.” Desgraciadamente los gobiernos hispanoamericanos
creyeron, en un principio, en la buena fe de la declaracion Monroe hasta que los hechos mismos
demostraron que habia sido urdida solo para beneficio de los Estados Unidos. [...] Las premisas
de la declaracion Monroe son las siguientes: el aislamiento norteamericano de Europa, la negativa
a aceptar un cambio de colonias entre potencias europeas, y la firme resolucion de que estas no se
extendieran mds en el continente americano. Lo mds importante de la declaracion fue, a nuestro
parecer, la division tajante que hicieron del mundo en monarquias y republicas. Hispanoameérica
debia, segun los Estados Unidos, constituirse en estas ultimas. [...]Al apelar a la proteccion nor-
teamericana [con ocasion de algunas intervenciones europeas] y no recibirla quedo claro que la
declaracion seria utilizada solo en el momento que los intereses de los Estados Unidos se vieran
afectados.” Moyano Pahissa, 1981: 51.

10 “Segun el derecho anglosajon, la propiedad individual es totalmente privada; el gobierno no tiene
derecho alguno sobre ella. Segin el Derecho romano, adoptado por los paises de origen latino, el
bien comun sustenta la propiedad.[...] Los colonos anglosajones consideraron que no era mas que
una arbitrariedad del gobierno de Iturbide el pretender dictaminar sobre los esclavos, ya que sentian
que estos formaban parte de sus propiedades.” Ibid.: 70.

"' Moyano Pahissa, 1998: 24.

12 1bid.:27.

3 “En 1845 el periodista John O. Sullivan justifico el afan de expansion hacia nuevas tierras, llamando
Destino Manifiesto lo que en realidad no era sino deseo de conquista. Se resucit6 la nueva creencia pu-
ritana, segun la cual el cultivo de la tierra estaba ordenado por Dios, base fundamental para apoderarse
de terrenos indigenas y mexicanos. Segun ellos, los habitantes de la frontera debian agradecer que se les
incorporara a su mundo.” Moyano Pahissa, 1981: 123.

* Moyano Pahissa, 1998: 63.
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1> TLa arena politica mexicana se dividia en dos facciones, la que preferia negociar a cualquier costo la paz
con Estados Unidos, aun a costa de perder territorio; y la que estaba por la guerra, atn a costa de perder
todo el territorio, pero —decian— no el honor. Véase Moyano Pahissa,1998: 63-84.

'® Moyano Pahissa, 1981: 114-116.

7 Griswold del Castillo, 1987: 2.

18 Ibid.

19 Véase Moyano Pahissa, 1981: 173-213.

20 Griswold del Castillo, 1987: 3.

2 Ibid.: 27-29.
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PERSONAJES DE LA GUERRA DE 1847:
POLITICOS Y COLONOS AMERICANOS

Itzel Magana Ocana

LA INVASION NORTEAMERICANA A MEXICO EN 1847
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Para los mexicanos, la solicitud de Texas de anexarse a los Estados Unidos en
1845 fue el motivo principal del origen de la guerra de 1847. El presidente
norteamericano James Knox Polk, de clara tendencia expansionista, deseaba
extender la frontera de los Estados Unidos hasta el rio Bravo. Asi que simple-
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mente buscé una serie de “pretextos”, como el incidente del 25 de abril de 1846
(cerca de Matamoros) entre tropas de los dos paises, para declararle la guerra
a México.! Ademads, acuso a los mexicanos de haber invadido y derramado
sangre norteamericana en territorio norteamericano.”

Polk habia dado instrucciones el 13 de enero de 1846, al general Zaca-
rias Taylor, para que ocupara el terreno entre el Nueces y el Bravo, territorio
que Texas reclamaba como suyo. Alli se libraron las primeras dos batallas que
dieron inicio a la guerra de 1847, Palo Alto y Resaca de la Palma. El 11 de
mayo de 1846, Polk solicité al Congreso la declaracion de guerra y apenas una
semana después, Matamoros fue ocupado por las tropas norteamericanas y
Taylor comenzo a internarse en el pais.’

En especial nos interesa destacar la campana del general Taylor en el
noreste del pais. Taylor tom6 Monterrey después de una prolongada campa-
fa, el 23 de septiembre de 1846; y Saltillo, el 16 de noviembre del mismo
ano. En Saltillo se encontraron con Taylor las tropas de John E. Wool* y Ale-
xander Doniphan. Wool habia entrado por Texas y Coahuila y Doniphan por
Nuevo México, Chihuahua y Coahuila.”

Otros jefes del ejército norteamericano fueron Stephen Kearny, que
marcho sobre Nuevo México y California, y Winfield Scott quien siguio la
ruta de Cortés desde Veracruz a la Ciudad de México.

En una carta confidencial del secretario de Guerra, William L. Marcy, di-
rigida a Taylor, el 9 de julio de 1846, le pedia tratar con civilidad y bondad a
la poblacion haciéndoles saber que la invasiéon no tenia como objetivo danar
a su pais. Debia sacar provecho de las divisiones sociales, politicas y hasta per-
sonales que existieren entre los habitantes e incluso dejo entrever que conve-
nia “convencer a las regiones invadidas de separarse del gobierno central, o
acercarse a los Estados Unidos como en el caso de Yucatan”.°

Una de las ciudades que sufrioé de manera mas severa la ocupacion esta-
dounidense fue Monterrey. Algunos pobladores intentaron seguir con la ruti-
na de sus vidas, otros mas huyeron y hubo quienes buscaron sacar provecho
de la nueva situacion. La derrota de la ciudad duré 4 dias, en un momento en
que Monterrey estaba celebrando su 250 aniversario de su fundacion.”

El ejército de Taylor tuvo que enfrentarse con serios problemas de trans-
porte. Ulises Grant® se encargé de conseguir 1900 mulas y cerca de 400 arrie-
ros’ para la toma de Monterrey. Participaron cerca de 6 mil hombres, de los

cuales un poco mas de la mitad eran “voluntarios”,'® pertenecientes a distin-
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General Zacarias Taylor Ulises Grant

tos estados como Alabama, Mississippi, Tennessee, Kentucky, Ohio, Indiana,
Georgia, Maryland y Texas.

Los voluntarios eran soldados improvisados de ingreso reciente. Taylor hizo
grandes esfuerzos para controlar su indisciplina,'* en especial la de los texanos.
Estos venfan con la intencién de vengar a los muertos de El Alamo y Goliad,"? y
ademas traian consigo un fuerte ingrediente de racismo. Se caracterizaron por su
crueldad y por cometer todo tipo de desmanes y vejaciones a la poblacion.

Ulises Grant describia a los voluntarios en una carta a su esposa:

Algunos de ellos piensan que esta perfectamente bien el abusar sin limi-
tes de la gente de una ciudad conquistada, y hasta asesinarlos cuando el
hecho puede ser encubierto por la oscuridad. |Y cuanto parecen disfrutar
de los actos de violencia también!*’

Una vez instalados en la ciudad de Monterrey, el ejército norteamericano ocu-
po cien casas, la mas importante de ellas, fue la del general Arista que fue

utilizada como hospital; ademas ocuparon algunos comercios y

... establecieron salones de billar, restaurantes y cantinas para atender

a la tropa. Pero estos negocios no los manejaban los mexicanos sino
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una horda de estadounidenses que llego detras del ejército invasor y se
establecié con fines mercantiles en los sitios ocupados... Nadie pudo
precisar de donde habian llegado... Tiendas, mercancias, bebidas y jue-
gos americanos suplantaron a los mercaderes mexicanos...'*

Gonzalez Quiroga asegura que la presencia norteamericana no logré con-
vencer a la poblacion de las virtudes de vivir bajo su tutela.” Otro hecho
que contribuy6 a profundizar esta animadversion fue la politica del cobro de
contribuciones.'®

Otros miembros del ejército que estuvieron con Taylor en el noreste
fueron Jefferson Davis y George Gordon Meade. Ambos eran egresados de
West Point en 1828 y 1835, respectivamente. Gracias a la actuacion del coro-
nel Jefferson Davis al frente de los voluntarios del Mississippi y del capitan
Braxton Bragg, en Buena Vista, obtuvieron el triunfo los americanos. Por su
parte, Meade fue el jefe de los ingenieros topdgrafos.

El avance del ejército invasor dio como resultado importantes derrotas
para el desorganizado y maltrecho ejército mexicano. Como la de La Angos-
tura,'” a fines de febrero de 1847. Segun Trass fue la mejor batalla del general
Taylor, mientras que Santa Anna y sus tropas fueron derrotadas por el desier-
to y por falta de un plan de accion adecuado.'®

Ese mismo mes de febrero, un nuevo ejército invasor ocupo el puerto de
Tampico. A éste se sumaron cerca de la mitad de las fuerzas de Taylor inclu-
yendo todos sus regulares,' al mando del general David E. Twiggs y el general
John A. Quitman como jefe de los voluntarios. De Tampico se dirigieron a Vera-
cruz, el general Winfield Scott estuvo al frente de esta campana.

Después de la toma de Veracruz, que dur6 casi dos meses, a fines
de marzo, los norteamericanos se dirigieron hacia la Ciudad de México,
siguiendo el camino de Cortés en su marcha hacia la conquista de Tenoch-
titlan.?® Al pasar por Puebla, Scott fue recibido con flores por el ayunta-
miento.?!

Scott se encontro a las puertas de la Ciudad de México, el 20 de agos-
to de 1847, pero acepto el armisticio. Santa Anna persuadio a la comision
mexicana de reunirse con el enviado Nicholas Trist para negociar la paz.
Como no se llego a ningan acuerdo, los norteamericanos tomaron por la
fuerza la ciudad. Entre las principales batallas que libraron estuvieron
Padierna, Churubusco, Molino del Rey y Chapultepec.
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st
Coronel Jefferson Davis

En dichas batallas destacaron algunos miembros del ejército norteame-
ricano como Kirby Smith, Robert E. Lee, William J. Worth,* Jefferson Davis,
Franklin Pierce, entre otros.

Llama la atencion que Winfield Scott fuera sometido a juicio en la Ciu-
dad de México y relevado de su cargo por desavenencias con William J. Worth
y con Gideon Pillow, quienes lo acusaron de abuso del poder militar.”’

La superioridad militar de los Estados Unidos y la experiencia de mu-
chos de sus miembros** coadyuvé que los norteamericanos sometieran a la
capital del pais, finalmente la bandera de las barras y las estrellas ondeo en
Palacio Nacional cerca de nueve meses, desde el 14 de septiembre de 1847
hasta el 12 de junio de 1848.%

La guerra entre Estados Unidos y México finalizé con la firma del
Tratado Guadalupe Hidalgo, el 2 de febrero de 1848. Con este tratado Méxi-
co perdio los territorios de Texas, Nuevo México y Alta California.?

CONMEMORACION A GENERALES Y OFICIALES
DEL EJERCITO NORTEAMERICANO

En los Estados Unidos en febrero de 1848 se llevod a cabo un debate en la
Camara de Representantes en torno a la celebracion de un homenaje a los
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generales Winfield Scott y Zacarias Taylor y a sus respectivos oficiales, por
los servicios que prestaron durante la guerra contra México.*” El proyecto fue
presentado por el general Lewis Cass.

El tnico opositor a esta conmemoracion fue el senador por New Hamps-
hire, John Parker Hale. En 1845, Hale se habia negado a votar a favor de la
anexion de Texas a los Estados Unidos, la cual fue aprobada por el Congre-
so en diciembre de ese afo.”® En 1848, Hale fue el tnico que denuncio “esa
guerra como una guerra anticonstitucional de pillaje e injusta iniciada por el
presidente Polk y, (sefialé que no podia) al mismo tiempo, agradecer el papel
que desempenaron los oficiales del ejército involucrados en esta guerra”.”

Hale consider6 que su posicion se asemejaba a la que habian tenido los
colonos frente a Inglaterra en su lucha por la independencia.

El precedente de mi actitud aparece en la conducta de aquellos que estu-
vieron en el Parlamento Britanico del lado de la justicia y de la verdad, de
la libertad y de los derechos humanos cuando el poder gigantesco de ese
imperio estaba luchando por aplastar el espiritu de la libertad y la auto-
determinacion que aqui tenian los insurgentes ;Qué habriamos pensado
de su sinceridad y honestidad si después de haber denunciado de esta
manera a la administracion inglesa y a la guerra contra los insurgentes
norteamericanos, hubieran reverenciado y agradecido a los militares que
habian sido instrumentos de tal tirania y opresion?*

—Y por haber afirmado que:

... esta guerra con México ha sido un error desde su inicio, un error en
la prosecucion, un error en los objetivos que contempla y un error de
los medios a través de los cuales se esperan alcanzar tales objetivos. Y si
abrigo esa opinion no puedo agradecer a nadie su papel en esta guerra
contra México, excepto todo cuanto tienda a darle un fin inmediato. ..
No puedo registrar mi voto de agradecimiento a ninguno de los oficiales
de este ejército, involucrado en una contienda que condena mi corazén
y los dictados de mi juicio.”

Hale fue acusado incluso de traidor por Henry Stewart Foote, senador por
Mississippi.
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Para evidenciar que la postura del senador Hale** fue verdaderamente so-
litaria, basta mencionar que en las elecciones de noviembre de 1848, Zacarias
Taylor gano la presidencia de los Estados Unidos, en parte, como recompensa
al papel que desempeno en la guerra contra México. Taylor murié de colera en
1850 y ocup6 su lugar el vicepresidente Millard Fillmore hasta 1853.

SITUACION INTERNA DE LOS
EsTADOS UNIDOS, 1848-1861

La década de 1840 se habia caracterizado por un impulso del expansio-
nismo norteamericano hacia el oeste, a costa de México. En los afios subse-
cuentes la politica norteamericana se concentré en su politica interior.

Como resultado de la guerra de 1847, Estados Unidos adquirié nuevos
territorios, lo que desequilibré la cuestion interna. A fines de 1849, cuando
Zacarias Taylor era presidente, 9 estados surefios estuvieron a punto de sepa-
rarse de la Union, por la presion del Congreso de excluir la esclavitud de sus
territorios. Gracias al Compromiso de 1850 se admitia a California como es-
tado libre y se proclamo la “soberania popular” en los territorios adquiridos,
lo que retraso la secesion y la guerra civil por una década.*

En las elecciones de 1852 compitieron por la presidencia Franklin Pier-
ce y Winfield Scott, ambos protagonistas de la guerra de 1847. Siendo Pierce
presidente logro que México le vendiera La Mesilla, la cual fue la ultima pér-
dida de territorio en favor de los Estados Unidos.

Las diferentes tendencias politicas en los Estados Unidos llevaban a
una alternancia en el poder entre los democratas y los whigs. En 1854 surgio
el Partido Republicano que incluy6 a antiguos whigs, democratas disidentes y
seguidores de grupos minoritarios. Los miembros de ese partido abogaron a
favor de la exclusion de la esclavitud de los territorios recién adquiridos. Uno
de sus mas destacados miembros fue Abraham Lincoln.**

Con el triunfo de Lincoln en las elecciones de 1860, los estados esclavis-
tas se dieron cuenta que su forma de vida se hallaba en peligro. Carolina del
Sur declar¢ la secesion y luego se le unieron Texas, Louisiana, Mississippi,
Alabama, Florida y Georgia, formaron una nueva nacion los Estados Confe-
derados de América, con capital en Montgomery, Alabama. Su presidente fue
Jefferson Davis.*

153

México 1847.indd 153 @ 9MA5 4:41PM



ITZEL MAGANA OCANA

Jefferson Davis habia salido de West Point en 1828,°° durante la guerra
con México participé en la batalla de La Angostura como parte de las tropas
de Zacarias Taylor. A su regreso a los Estados Unidos fue considerado héroe y
estuvo muy involucrado en politica. Durante la presidencia de Franklin Pierce
fue el secretario de Guerra hasta 1857. Y en 1861 fue nombrado presidente
de los Estados Confederados.

LA GUERRA DE SECESION

La mayoria del ejército que luché contra México en 1847 se dividié en dos
bandos, yankis (federales) y confederados durante la Guerra de Secesion.
Algunos de los mas destacados militares se encontraron frente a frente,
Ulises Grant encabezo al ejército de la Union y Robert E. Lee, el de la Con-
federacion. En las fuerzas del Norte participaron ademas Robert Patterson,
Winfield Scott y George B. McClellan.”” Por el Sur lucharon los confedera-
dos Pierre G. T. Beauregard, Thomas J. Jackson Stonewall y Gideon Pillow,
entre otros.

Algunas de las batallas mas cruentas las dirigieron Robert E. Lee y Geor-
ge B. McClellan. Al parecer, Lee corria grandes riesgos, era audaz y agresivo.
Su estrategia era destruir, no sélo derrotar al ejército enemigo; iba siempre a
la ofensiva y sus batallas eran de aniquilamiento. Como virginiano considera-
ba a Virginia la zona mas importante de la contienda.”

Ulises Grant tuvo como estrategia realizar incursiones con efectivos del
ejército para deshacer las bases logisticas rebeldes. En marzo de 1864 fue
ascendido a teniente general y en la primavera de 1865 concibio el plan de
hacer presion en tantos frentes como fuera posible.*

Por su parte, Winfield Scott llevo a cabo el “Anaconda Plan”, o sea estra-
tegia de agotamiento. Y realizo un bloqueo naval para aislar a los confederados
de Europa y bajar por el Mississippi; sin embargo, el publico y los politicos
querian un rapido ataque sobre Richmond.*

El afio de 1861 transcurrio con triunfos tanto para los confederados co-
mo para los unionistas. A fines de 1861, la guerra duraba mas de lo que la gente
esperaba, ningun bando ganaba y ninguno abandonaba.*' En 1862 hubo bata-
llas de proporciones monstruosas, como Shiloh Antietam, donde triunfé Mc
Clellan sobre Lee.” En 1863 en Gettysburg, Lee fue destrozado por el ejército
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del Norte y los confederados salieron de Tennessee, aunque en Chancellorsvi-
lle, Lee lucho su batalla mas importante.*

En el mar también se enfrentaron ambos ejércitos, uno y otro bando
construyeron su acorazado, el Monitor (Norte) y el Virginia (Sur).* A fines de
1863 y principios de 1864, la Union se hacia mas fuerte, mientras “la Confe-
deracion se enfrentaba a graves crisis en suministros, transporte, mano de obra
y moral en el frente interior”.* En mayo de 1864, en la batalla de Wilderness,
Grant se gano el mote de “afanoso carnicero” y triunfo sobre Lee, el ntimero de
muertos fue exorbitante, el Sur tuvo 30 mil bajas y el Norte 64 mil.*

En las elecciones de 1864, los democratas designaron como candidato a
George B. McClellan, quien se declar¢ en contra de la emancipacion y a favor
de la paz. Al final, las elecciones fueron un referéndum sobre la guerra, asi que
Abraham Lincoln fue reelecto, pero la guerra continué otros 6 meses.*” El 9
de abril de 1865, Lee se rindi6 ante Grant en Appomatox, Virginia. A fines de
mayo, los demas ejércitos confederados también lo hicieron.*

Los sudistas habian muerto aparentemente en vano, ya que la Confede-
racion no consiguié ninguno de sus fines de guerra. Y sin embargo, decir
que la Union vivia y la esclavitud moria dejaba varias cuestiones cruciales
sin contestar. ;Cual era la condicion de los estados derrotados? ;Como y
cuando iban a volver a su “adecuada y practica relacion con la Union™?
;Quiénes controlarian los estados restaurados, antiguos secesionistas o
unionistas surefios, quiza en asociacion con los hombres libertados? Y
scual era la condicion de los antiguos esclavos? Aunque prometio la li-
bertad a los negros, el Norte no habia abrazado un tercer propésito de
guerra respecto a la igualdad, y entre la libertad e igualdad hay un vasto
intermedio.... Antiguos secesionistas recuperaron el control efectivo so-
bre los ex Estados Confederados y mantuvieron de manera incuestiona-
ble la supremacia blanca.*

Después del asesinato de Abraham Lincoln, en 1865, lo sustituyo el vicepresi-
dente Andrew Johnson. Entonces comenzo la época de Reconstruccion.
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DE REGRESO A MEXICO
Después de la derrota de Robert E. Lee, en Appomatox:

Los surenos pensaron que los vencedores podian llevar a cabo represalias
en masa, pero no hubo derramamiento de sangre en la postguerra. Grant,
Sherman y otros se preocupaban por si los confederados formarian guerri-
llas y continuarian la lucha, pero tampoco esto sucedié. Muchos oficia-
les sudistas aconsejaron contra tal idea. No habia lugares que las bandas
guerrilleras pudieran usar como bases, dado que el Norte ocupaba gran
parte del Sur... Los grupos de partisanos encontrarian escasa simpatia
entre la poblacion, cuya moral se habia venido abajo mucho antes que
la del ejército. Por ultimo, el soldado medio estaba harto de guerra. Las
tropas sabfan mejor que nadie que, por fuerza mayor, la Union habia
aplastado a la Confederacion.”

Unos cuantos surenos se acogieron a la amnistia decretada por el gobierno
de Estados Unidos. Otro grupo formado por oficiales del exejército confe-
derado y algunos exgobernadores no estuvo dispuesto a aceptar el nuevo
orden de cosas y decidieron salir del pais rumbo a México. Estos confedera-
dos pidieron permiso al gobierno de Maximiliano para internarse en territorio
mexicano, con la intencion de establecerse como colonos.

Por su parte, Maximiliano permitio su entrada bajo ciertas condiciones,
como la prohibicién de la esclavitud y de que se establecieran en las tierras
cercanas a la frontera Norte o en el Istmo de Tehuantepec.’* Algunos confede-
rados formaron parte del ejército imperialista y s6lo unos cuantos obtuvieron
un puesto en el gobierno.

Uno de los confederados que gozd de gran prestigio fue el comodoro
Matthew Fontaine Maury. En 1847, Maury como miembro del Departamento
de Marina habia estado a cargo de la realizacion de mapas y fue de los oposi-
tores a la idea de crear un ferrocarril transcontinental en el Istmo de Tehuan-
tepec. En ese afio estuvo al tanto de las mediciones realizadas por Matthew
C. Perry en el sureste, y considerd que:

....el rio Coatzacoalcos no era aprovechable por los obstaculos que estor-
baban su entrada y por carecer, tierra adentro, de la suficiente profundi-
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dad. Otros datos que agrego se referfan a las enfermedades prevalecientes
en la region, a los “nortes” y huracanes que azotaban los puntos termina-
les y los bancos de arena en el litoral del Pacifico.”

Maximiliano habia conocido a Maury antes de ocupar el trono mexicano.
Ambos tenia una especial aficiéon y amor por el mar.

El cientifico de Virginia escribi6 desde Inglaterra a Maximiliano felicitan-
dolo por haber sido llamado a México. Al discutir los intereses comunes
de dicho patis, y de la Confederacion, Maury ofrecio “su fe y su espada” al
Imperio Mexicano “puesto que tal vez surjan eventualidades por las que
pueda ser mas util a la causa comun bajo su bandera que bajo la mia.”

Por entonces, Maury propuso a Maximiliano que podia llegar a formar una
flota mexicana de acorazados. Le informo que Inglaterra estaba construyen-
do un acorazado para la Confederacion, pero en caso de ser reclutado por su
gobierno, podia adquirirlo Maximiliano y, con él, México podia dominar el
Pacifico y hasta separar a California de la Unién.”*

A mediados de 1863, tanto Inglaterra como Francia realizaban esfuer-
zos para reconocer a los Estados Confederados. El propio Maximiliano siempre
mostro su preferencia por éstos, no por la Union. Maximiliano llegé a afirmar
que “la causa del Sur y de la México eran una sola”.” Y dijo por carta a Jefferson
Davis (a fines de noviembre de 1863) que esperaba el triunfo del Sur.

Matthew Fontaine Maury
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Una vez en México, Maury fue designado por Maximiliano como Comisa-
rio Imperial de Colonizacion y Consejero de Estado. Segtin Jackson Hanna, su
intencion era crear en México una Nueva Virginia y agrega que establecio pe-
quenas colonias confederadas en casi todos los estados de México.”

La mayoria de los confederados ent6 por Piedras Negras, Coahuila; si-
guio hasta Lampazos, Nuevo Ledn; Monterrey, Saltillo, Parras, Matehuala, San
Luis Potosi, Dolores Hidalgo, San Miguel de Allende, Querétaro y finalmente,
la Ciudad de México.”” Llama la atencion que la ruta que siguieron coincidie-
ra en varios puntos con la invasion de 1847, a cargo de Zacarias Taylor.

Entre los confederados destacaron dos por su papel como colonos in-
migrantes, Jo Shelby y Sterling Price. Ambos lucharon juntos en 1864 en la
Guerra de Secesion y formaron el ejército del Oeste (Arkansas y Missouri).
Resulta curioso que Shelby nunca se rindi6 ante las fuerzas de la Union. Ter-
minada la guerra, Shelby con un grupo de cerca de cien hombres se dirigio a
México. El 5 de julio de 1865 atravesaron el Rio Grande y llevaron a cabo una
singular ceremonia donde hundieron su bandera en las aguas del rio.”®

En 1865 se encontraba establecido el Segundo Imperio, sin embargo,
la “guerra civil” continuaba, en la que se enfrentaban imperialistas y fede-
ralistas. Al entrar en México, los confederados no tenian claro a qué bando
apoyar. Shelby tuvo varias entrevistas con jefes del ejército imperial y tam-
bién con los juaristas, a quienes vendi6 armas.” Al final, decidi6 apoyar a los
primeros.

Sterling Price
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A mediados de agosto de 1865 llegaron a la Ciudad de México y a los
pocos dias, el 16 de agosto Shelby y algunos otros se entrevistaron con Maxi-
miliano. Este les dijo que no eran bienvenidos como banda organizada, que
debian permanecer como individuos, no como soldados.

The Emperor hoped they would become farmers. He was willing to set
aside land for them on which they might found agricultural colonies. He
wished to give further thought to where they might most profitable be
settled...Shelby explained that he sought only asylum for his men,....
Shelby laid down a plan to recruit forty thousand Americans against the
time when the french soldiers would be withdrawn.®

Llama la atencion que Shelby ofreciera sus servicios al emperador y le pro-
metiera reclutar hasta 4 mil surefios, una vez que los franceses abandonaran
el pais. Maximiliano no consideré entonces la oferta y se mostré en cambio
interesado en la colonizacion del pais. Asi que los confederados se mantuvie-
ron a la espera de la distribucion de tierras, lo que ocurrié gracias a la ley del
5 de septiembre de 1865.

Una de las colonias mas exitosa fue sin duda Carlota, localizada en la
sierra de Zongolica, cerca de Cérdoba, Veracruz. Sterling Price puede consi-
derarse su fundador. La colonia fue habitada por familias confederadas que
hablaban solo inglés. Se dedicaron sobre todo al cultivo del café y la pina.
En poco tiempo lograron buenas cosechas, pero su sectarismo les llevé a
conflictos con los pobladores mexicanos. Hubo algunos disturbios en Car-
lota debido a robos y algunos sospechosos fueron muertos por los mismos
confederados.®!

...el jefe liberal de la region, el coronel Figueroa, ataco la colonia; quema
todas las casas, destruye todo y toma prisioneros a 28 colonos y se les
indica que para liberarlos deben salir de México inmediatamente. El res-
to de los colonos se dieron cuenta que la situacion del imperio iba mal y
deciden salir del pais.®

Pero ;cual habia sido el papel de el entonces coronel Sterling Price, en la Guerra
de 1847? Price se encargd de reprimir una revuelta en Taos, Nuevo México por

que un grupo de indios asesinaron al gobernador civil (impuesto por los nor-

159

México 1847.indd 159 @ 9MA5 4:41PM



ITZEL MAGANA OCANA

teamericanos), Charles Bent. Después, Price y sus tropas ocuparon la ciudad de
Chihuahua el 6 de marzo de 1848, a pesar de que ya habia sido informado de
la firma del Tratado de Guadalupe Hidalgo.®’

Shelby por su parte fue uno de los encargados de la construccion del
ferrocarril de Paso del Macho a la Ciudad de México.®* Ademas le obsequiaron
una hacienda que habia sido expropiada a Santa Anna cerca de Coérdoba,
donde se dedico al cultivo de café. No tuvo éxito, pues fue robado en varias
ocasiones. Debido a la inseguridad en la region Shelby se dirigié mas al norte
y fundé otra colonia en Tuxpan. A pesar de las dificultades, Shelby estaba de-
cidido a no regresar a los Estados Unidos, aunque tuvo que hacerlo cuando
finalizo el Segundo Imperio, en junio de 1867.%

Los colonos confederados se enfrentaron con diversos obstaculos en
su estancia en México. Primero existia cierta animadversion hacia ellos por
el recuerdo de la invasion norteamericana de 1847. Ellos eran sectarios y
entraron en conflicto con los trabajadores de la region; ademas, menospre-
ciaban a los mexicanos por cuestion de raza. La mayoria de los terrenos
que les fueron otorgados habia sido expropiado, unos a los hacendados y
otros a la Iglesia catolica y se encontraban “en disputa”. Por si fuera poco, el
pais se encontraba en guerra civil y era constante la lucha de las guerrillas
juaristas con vistas a la expulsion de los extranjeros en distintas partes del
territorio nacional.

EL COLOFON DE ESTA HISTORIA

Un miembro del ejército norteamericano que estuvo en México en 1847 y
que anos después llego a ser presidente de los Estados Unidos fue el general
Ulises Grant. Grant adquirio prestigio y fama en su pais a raiz de su partici-
pacion en la Guerra de Secesion americana.

El ministro mexicano Matias Romero, enviado por Benito Juarez como
representante en Washington, trab6 amistad tanto con el general Ulises Grant
como con el secretario de Estado de Abraham Lincoln y de Andrew Johnson,
William Seward.

Matias Romero, gracias a las relaciones putblicas que logro establecer en
Washington y Nueva York, también se encargo de atraer la atencion de los
capitalistas norteamericanos que deseaban adquirir concesiones de los go-
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biernos mexicanos de la Republica Restaurada y del régimen de Porfirio Diaz.
Algunos de los inversionistas se mostraron interesados en la construccion de
los ferrocarriles y de una posible via en Tehuantepec. Otros mas decidieron in-
vertir en la mineria mexicana.

Uno de los promotores de esta nueva politica norteamericana respecto
de Meéxico fue precisamente Ulises Grant. Siendo presidente (1869-1873,
1873-1877), Grant estuvo convencido de llevar a cabo una “penetracion pa-
cifica” en México dirigida principalmente, por los especuladores de tierras,
bancos y ferrocarriles.®

En realidad, a partir del ultimo cuarto del siglo XX las cosas habian
cambiado, las necesidades de los Estados Unidos eran otras, ya no se trataba
de la compra o adquisicion de territorios, la nueva politica internacional re-
queria de nuevas formas de dominio, principalmente econémico.
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NOTAS

! Segun la mision de John Slidell quedaba claro en 1846, que los Estados Unidos no estaban interesa-
dos solamente en Texas, para ellos Texas ya les pertenecia, mds bien tenian la intencion de adquirir
mads territorios mexicanos. Véase Vazquez, 1972: 20 y 21.

? Vazquez, 1972: 62. También véase Vazquez y Meyer, 1989: 56-57. El presidente Polk mentia al decla-
rar que se “habia derramado sangre norteamericana en territorio norteamericano”, pues ese territorio
aunque pertenecia a México, se consideraba entonces territorio “en disputa” y se localizaba entre el
rio Nueces y el rio Grande o Bravo.

} Vazquez, 1972: 21-22.

* Taylor regreso a los Estados Unidos en 1847 interesado en la lucha por la presidencia y Wool asumio
el mando militar en el noreste.

> Herrera Serna, Laura, et al., 1997:185, en epecial el articulo de Enriquez Terrazas. “La estancia del ejército
de ocupacion norteamericano en Saltillo, octubre de 1846-julio de 1848”, pp. 185-194.
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teamericana, 1846-1848”, pp.425-472.

7 Ibid.,1997:428.

8 Moyano, 1999:156. Llama la atencion que diez afos atrds, a fines de marzo de 1836, el general me-
xicano Urrea derroté en Goliad tanto a las fuerzas del coronel Grant como a las de Fanning.

? Herrera Serna, op. cit., 1997: 439-440. Segtin el testimonio de un voluntario de Maryland llamado John
Kenly, a pesar de no saber el idioma inglés los arrieros se entendieron bien con los norteamericanos
camino de Camargo a Monterrey e incluso informaron sobre las fortificaciones de la ciudad. Confor-
me se fueron acercando se pusieron mas nerviosos, pues existia una orden del general Ampudia de
que serian fusilados aquéllos que prestaran ayuda al ejército invasor.

19 Ibid.: 436. De 6250 elementos, s6lo 2700 eran regulares.

'! Ibid. Llama la atencion que Gonzalez Quiroga cita a un norteamericano quien asegura que los volun-
tarios no fueron reprehendidos ni por Taylor, ni por otros oficiales, porque varios tenian ambiciones
politicas y en particular Taylor, que estaba interesado en su candidatura a la presidencia y esperaba
ganarse el voto de estos hombres a su regreso a los Estados Unidos.

12 Ibid.: 437.

3 Ibid.:449. Véase también Grant, 1984.
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> Ibid.: 447.

10 Ibid.: 448 y 463. Si bien, el Tratado de Guadalupe Hidalgo se firmo en febrero de 1848, la salida de los
norteamericanos de Monterrey fue hasta junio o julio del mismo afo. Lo que implica seguin el autor,
que hubo una especie de cohabitacion durante esos meses, pero al momento de su partida ocurrieron
también algunos desmanes.

7 Véase en www.armymil/cmh-pg/books/México/topo/ch5.htm#p. 142 el libro de Traas, Adrian Geor-
ge. From the Golden Gate to México City. The U. S. Army topographical engineers in the Mexican War,
1846-1848. Jefferson Davis fue muy cercano a Zacarias Taylor, se cas6 con una hija suya Sallie Knox
Taylor, en 1835, pero ella murio6 a los tres meses de matrimonio. Jefferson Davis se volvio a casar en
1845, con Varina Howell. Véase biografia de Jefferson Davis en The Columbia Encyclopedia, 2003.
Columbia University Press.

18 Vazquez, 1972: 160 y 161. Véase el extracto de la Evolucion politica del pueblo mexicano, de Justo Sierra.

19 1bid: 142.

%0 Algunos de los oficiales del ejército norteamericano leian, al tiempo que avanzaban rumbo a la Ciu-
dad de México, la Historia de la conquista de William Prescott.

21 Herrera Serna, op. cit., 1997: 61, en especial el articulo de Vicente Quirarte titulado: “Tiempo de canallas,
héroes y artistas. El imaginario de la guerra entre México y los Estados Unidos”, pp. 55-92.

2 Los restos de William Jenkins Worth se encuentran en un obelisco, en Nueva York cerca del parque
Madison Square. Legorreta relata que el obelisco fue erigido el 7 de mayo de 1857, 9 afios después
de su muerte. Worth habia muerto repentinamente de colera en San Antonio, Texas. Véase La Jorna-
da Virtu@I, miércoles 11 de septiembre de 2002. Reportaje escrito por Jorge Legorreta, “La invasion
estadounidense de 1847. La toma de la ciudad de México por las tropas yanquis. Dos obeliscos una
historia con significados confrontados”.

= Ibid.

2 Algunos oficiales como Taylor, Jefferson Davis y William J. Worth participaron en la década de 1830,
en guerras contra los indios norteamericanos como los pawnees, comanches y otros.

» Herrera Serna, Laura et. al., op. cit., 1997. Ver articulo de Gayon Cordova, Maria. “Los invasores yan-
quis en la ciudad de México”, pp. 195-232.
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26 Baste decir que en los Estados Unidos se consider6 que el tratado se habia quedado corto, pues ha-
bia quienes se inclinaban por la “anexion” de todo México; incluso el negociador Nicholas Trist fue
reprehendido por su gobierno.

" Trurriaga, 1988: 114.

* Tturriaga, 1988: 114.

» Ibid.: 117.

% Ibid.: 118.

3! Ibid.:121. Finalmente, la votacion fue 43 votos a favor y solo uno en contra de la conmemoracion.

32 Ibid.: 114-117. John Parker Hale fue el primer senador antiesclavista que llegé a la Camara Alta en
1847. En 1848, Hale esperaba que se diera un cambio en la opinion publica de los Estados Unidos, lo
que se logré hasta 1861 con la eleccion de Abraham Lincoln. En 1848, Hale fue postulado por el Par-
tido de la Libertad y compitié con James Polk, quien queria reelegirse, y con Zacarias Taylor. En 1852
volvio a ser candidato por el Partido del Suelo Libre. Fue senador hasta 1865 y Lincoln lo nombro ple-
nipotenciario en Espana donde permaneci6 hasta 1869. Murié en 1873 en Dover, Carolina del Norte.

» Moyano, 1988: 453-455 y 461. En mayo de 1858, Abraham Lincoln dio un discurso al que llamo
“Una casa dividida”, dijo que el Sur pretendia extender su “peculiar institucion” a toda la nacion, lo
que amenazaba la supervivencia de la Union.

3 Ibid.: 457. Se aclara que los republicanos consideraban a la esclavitud como un mal moral y politico
y por eso se oponian a la extension de ésta, pero no tenian la intencion de erradicarla de los terri-
torios en los que ya se admitia. No tenian ningin plan para la poblacion negra, ademas casi todos
negaban la igualdad racial y esperaban que la presencia de esclavos quedara restringida al Sur. Por
lo anterior, el propio presidente Abraham Lincoln nunca fue un abolicionista.

> Ibid.: 463-465.

%6 Millett, y Maslowski, 1986: 177.

3" Moyano Pahissa, op. cit., 1988: 470-473.

% Millett, y Maslowski, op.cit.,1986:182-183.

% Ibid.:182 y 246. El autor senala que tenia un verdadero estilo napoleénico. Por otra parte, Lee era lo-
calista puesto que Richmond le proporcionaba hombres, monturas, alimentos y bienes logisticos.

0 Ibid.: 180.

* Ibid.: 196. En 1861, el Sur perdio la lucha mas importante, la lucha por los estados fronterizos:
Maryland, Kentucky y Missouri.

* Ibid.: 196-199 y 208-209. Cinco dias después de Antietam, el presidente Lincoln emiti6 la Proclama de
Emancipacion, a partir de entonces la lucha de la Union o del norte fue interpretada como la guerra
por la libertad.

+ Ibid.: 226-227.

* Ibid.:235-236. El presidente del Sur, Jefferson Davis, preferia el ejército, asi que la marina confede-
rada fue inferior a la del Norte. Desde 1862 los puertos surefios fueron bloqueados por los federales,
por lo que tuvieron que construir pequenos astilleros. Pese a lo anterior, la confederacion construyo
torpedos, con los que hundi6 43 buques de la Union. Y construyo6 el primer submarino en el mundo,
C.S.S. (Confederate State Ship).

+ Ibid.:239.

* Ibid.:248.

* 1bid.:250-251.

* Ibid.:252-253.

* Ibid.: 256.

>0 Ibid.: 253.

>l Flores Salinas, 1998: 28.

> Véase www.ipsonet.org/congress/5/papers_pdf/arsu.pdf Sudrez Argiiello, Ana Rosa, “Vision del Ist-
mo de Tehuantepec durante la guerra con México e inmediatamente después.” Instituto Mora, V
Congreso de las Américas, Cholula Puebla. 17-20 de octubre del 2001:13. Llama la atencion que la
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colonia Carlota, establecida en Zongolica, Veracruz, haya tenido tan corta vida y una de las causas
fue una enfermedad en la region.

>3 Jackson y Abbey Kathryn, 1973:105. Maury tuvo un cargo importante durante la Guerra de Secesion

fue nombrado como agente de la Confederacion ante el gobierno de Inglaterra.

>* Ibid.:105.

> Ibid.: 105. La opinion de Maximiliano respecto a la similitud de luchas entre el Sur de los Estados
Unidos y la del Segundo Imperio Mexicano, solo puede entenderse recurriendo al “Gran Designio
para las Américas” planteado por Napoleon I1I, emperador de Francia. Segun el cual, Francia tenia la
intencion de recuperar “el control” sobre América aprovechando que los Estados Unidos se encon-
traban en plena guerra civil.

*® Jbid.:105. Jackson Hanna asegura que se establecieron colonias en muchos estados, pero solo men-
ciona el ejemplo mas conocido el de la colonia Carlota, en Veracruz. Véase también Flores Salinas,
op. cit.:30. Esta autora menciona que Maury también estaria a cargo de un observatorio que se esta-
bleceria en Chapultepec.

7 Davis, 1995.

% Rolle, 1992:11-20. Los hombres de Shelby venian armados con mosquetes, municiones, carabinas,
revolveres, pistolas y ademas traian consigo 12 vagones tirados por mulas con pertrechos, alimen-
tos, ropa y cobijas.

> Ibid.: 58-59.

% Jbid.: 75. El autor dice que algunos de los hombres de Shelby se enlistaron con los franceses, unos
cuantos deseaban unirse a la contraguerrilla del coronel Achille Dupin. Véase también Davis, 1995:99.
Este autor senala que cerca de cien hombres capitaneados por Frank Moore de Alabama se unieron a
la contraguerrilla del coronel Dupin.

%! Ibid.: 104-107. Price mando traer a su esposa desde Missouri, con ella llegaron a Veracruz a mediados
de 1866 otras mujeres que quisieron reunirse con sus esposos o sus novios y también unos cuantos
ninos.

%2 Flores Salinas, 1998:30. La autora menciona que el terreno de la colonia Carlota habia sido expropiado
(640 acres) y que se les habia pagado a los duefios un peso por acre, pero éstos insistieron en que el
precio del terreno era mayor. Este hecho debe haber contribuido a crear un ambiente de hostilidad
entre los colonos recién llegados y la poblacion originaria de la region.

9 Garcia Cantu, 1971: 160-162.

% Flores Salinas, 1998:31. Shelby con otros confederados se dedico a aserrar maderos para la construc-
cion del ferrocarril imperial que debia comunicar a la Ciudad de México con el puerto de Veracruz.

9 Rolle, 1992: 96-99 y 110-113.

% Garcia Cantu, 1971:188 y 203. El autor asegura que Grant solicito permiso a Judrez en 1869 para que
las tropas de los Estados Unidos persiguieran a los indios en territorio mexicano;, Judrez se lo nego;
pero en cambio giro instrucciones a los gobernadores de los estados fronterizos para que cooperaran
con las fuerzas norteamericanas.

165

México 1847.indd 165 @ 9MA5 4:41PM



ITZEL MAGANA OCANA

Nicolas Bravo

166

México 1847.indd 166 @ 9MA5 4:41PM



CONCLUSIONES: DE COMO LOS ENANOS
TAMBIEN EMPEZARON DESDE PEQUENOS

Claudia Espino
Rafael Luna

Se atribuye a Porfirio Diaz la frase: “Pobrecito México, tan lejos de Dios y tan
cerca de Estados Unidos”, frase que denota, entre muchas cosas, que la con-
vivencia con nuestro vecino del norte no ha sido facil; y la guerra de 1847 ha
sido uno de los momentos mas dificiles de la relacion. A través de los ensa-
yos que integran este volumen, nos propusimos entender a la intervencion
norteamericana, en principio, como el fruto de un proceso expansionista que
proviene del agotamiento del modelo econémico norteamericano. Por un
lado, los estados industriales del norte necesitaron materias primas para la
elaboracion de sus productos y mercado donde venderlos; por otro, los esta-
dos agricolas del sur necesitaron equilibrar la desventaja que en el Congreso
norteamericano tenian respecto de los estados del norte, que eran mas en
nuamero.

La doctrina del destino manifiesto proporcioné a los norteamericanos
la justificacion ética y juridica para la expansion de sus fronteras hacia el oc-
cidente y asi formar esa “gran nacion transoceanica”, con suficiente territorio
para extraer materia prima y un mercado para la venta de mercancias —desde
la perspectiva del Norte—; amén de la conformacion de estados agricolas,
federalistas y esclavistas que pudieran hacer contrapeso en el Congreso —des-
de el Sur—. Sin embargo, una parte del Oeste estaba ocupada por naciones
indias, que fueron avasalladas y cuya poblacion fue remitida a la formacion
de reservaciones; otra parte pertenecia a la recién independizada Republica
Mexicana. Era pues necesario encontrar la manera de arrancar esas tierras a los
mexicanos, poblarlas con norteamericanos (y no precisamente en ese orden,
como lo demostro la guerra de Texas); para que luego pasaran a formar parte
de la Unién Americana.
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México, por su parte, al consumarse la Independencia, se debatia en-
tre los distintos modelos econémicos, que dieran unidad y sostén al pais:
los conservadores preferian un modelo politico centralista con una economia
industrial y barreras arancelarias destinadas a proteger una industria naciente;
y los liberales luchaban por un modelo federalista, de economia agricola y poli-
tica de libre exportacion con fronteras abiertas a los capitales extranjeros; basta
analizar la situacion econdmica de los afios subsecuentes, hasta el presente,
para saber el modelo econémico que se impuso.

Asi, la guerra de Texas, la intervencion de 1847, la doctrina del des-
tino manifiesto —y su heredera: la doctrina Monroe— tienen su origen en
la disputa por la hegemonia entre los distintos modelos econémicos en los
Estados Unidos: la crisis de mercados y materia primas y la consecuente so-
lucion prevista con los Tratados de Guadalupe Hidalgo, que garantizaron la
anexion a Estados Unidos de esa parte del territorio, entonces mexicano, rico
en materias primas y mercados, que consolidé a Estados Unidos como nacion
poderosa econémicamente.

En la década de 1840, después de una severa depresion, en los Estados
Unidos se produjo una tercera ola expansionista, que extendio la linea de con-
quista colonial de océano a océano. La primera se habia producido a conti-
nuacion de las guerras francesas del Canada. La venta de Louisiana a Estados
Unidos por Napoleon aumento las preocupaciones del Estado esparol, por-
que en lugar de calmar las ambiciones de tierras que tenian los norteamerica-
nos, las acrecentaba. Descaradamente el gobierno norteamericano reclamaba
Texas como parte de la Louisiana, a pesar de existir entre esas dos tierras una
frontera clara y definida y era muy evidente que Texas era colonia espanola.

La segunda expansion ocurrié cuando compro las Floridas, vendidas
por el gobierno espanol debido a que se hallaban rodeadas de norteamerica-
nos, ademas de una constante invasion de indios desplazados de sus tierras
por el gobierno norteamericano. Con la venta de esas tierras, Espana y Esta-
dos Unidos dejaron bien definida la frontera que separaba ambos territorios.
Estos arreglos se acordaron en el tratado Adams-Onis, firmado en 1819. La
frontera partia del rio Sabinas, siguiendo en linea recta el curso de los rios
Rojo y Arkansas hasta llegar al limite norte del océano Pacifico.

Después de la Independencia, en México se vivia un optimismo pro-
veniente de la seguridad de que este pais contaba con un gran numero de
recursos naturales que le permitirian llegar a ser uno de los paises mas ricos
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del mundo; tal factor hizo que se confiaran esas tierras a colonos extranjeros,
puesto que el gobierno de Tturbide en 1823 otorgod ese permiso anadiéndole
condiciones que resultaron benéficas a empresarios. Durante muchos afos
los estados de Coahuila y Texas exceptuaron a los colonos del cumplimiento
de las leyes relacionadas con la esclavitud, pero en 1829 el presidente Gue-
rrero firmo una ley de abolicion para todos los estados, tal resolucion creé
un gran escandalo en Texas, sin embargo se hizo una excepcion con los ciu-
dadanos ya establecidos, aplicandola tnicamente para el ingreso de nuevos
esclavos.

EL DESTINO MANIFIESTO

El director de una revista de Nueva York, John L. O’Sullivan, proclamé en
1845 que “el cumplimiento de nuestro destino manifiesto es extendernos por
el continente que nos ha asignado la Providencia para el libre desarrollo de
nuestros millones de habitantes que se multiplican anualmente”.! Estas pala-
bras reflejan el optimismo de los fervientes nacionalistas que pensaban que
la bandera estadounidense pronto ondearia en toda América del Norte y mas
alla. Para los exponentes del destino manifiesto, la anexion de Texas, Nuevo
México, California y Oregon al territorio nacional ain no era suficiente.

Los suenos del destino manifiesto fueron tanto un augurio de la futu-
ra expansion hemisférica como un acto concomitante con el avance hacia el
oeste que estaba realizandose entre 1824 y 1848. Durante este lapso se su-
per¢ la barrera de los indios, y las inmensas areas del nuevo Sudoeste y del
Lejano Oeste fueron agregadas a Estados Unidos. Fue un periodo de rapido
flujo de inmigrantes europeos hacia los Estados Unidos. Entre 1830 y 1850,
mas de dos millones de europeos cruzaron el Atlantico. Entre 1830 y 1850
la poblacion de los Estados Unidos en conjunto casi se duplico, pasando de
12.9 millones a mas de 23. Segtin su propia conviccion, la inica manera de
evitar una intervencion europea en su territorio era por medio de una rapida
expansion por el continente.?

La friccion entre mexicanos y estadounidenses en Texas fue problema
inevitable. Los estadounidenses en Texas se encontraban molestos por los cam-
bios en la politica mexicana y por la incertidumbre de su propia situacion. El
gobierno mexicano parecia indiferente ante las necesidades de los colonos.’
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LA ECONOMIA DE LA EXPANSION

El problema econémico mas inmediato de Estados Unidos era la necesidad
de trasladar mercancias a grandes distancias, de manera que no resultase
cara. Los ferrocarriles habrian de superar estas limitaciones. Para 1840 se
habian tendido 4520 kilémetros de rieles. Diez afios mas tarde la extension
de las vias se habia triplicado alcanzando 14 550 kilometros y para 1860 se
habia triplicado de nuevo, llegando a 49 285 km.

Con la llegada del ferrocarril, el Este comercial e industrial y el Oeste
agricola quedaron unidos mas estrechamente por vinculos econémicos co-
munes. Bajo el efecto de un comercio en continua expansion, cada region del
pais experiment6 una evolucion econémica de caracteristicas propias. Nueva
Inglaterra, por ejemplo, fue la primera en pasar de la agricultura al comercio
y a la industria. La carencia de buena tierra para el cultivo y la abundancia
de excelentes puertos adyacentes a grandes extensiones de pinos y maderas
duras, habia hecho que la gente se inclinara a la construccion de buques, a
la pesca y al comercio ultramarino.* Sin embargo, hacia falta mercado para
de salida para los productos y tierras fértiles para allegarse materias primas.
Mientras que la poblacion de Texas y de la region de Oregon continuaba au-
mentando rapidamente, otras areas estaban atrayendo hacia el Oeste a pione-
ros en busca de tierra o de riqueza mineral. La invasion y posterior anexion de
los territorios del oeste era la salida. La mesa estaba puesta para la guerra.

Hemos dado cuenta detallada del desarrollo de las hostilidades y de la
manera en que la sociedad y el gobierno mexicanos iba reaccionando ante
la derrota cada vez mas proxima. El conflicto con México hacia el segundo
semestre de 1847 ya habia durado demasiado, algunos sectores del pueblo
y del gobierno estadounidense comenzaban a cansarse y México estaba re-
nuente a firmar algin tratado de paz; las condiciones en que se encontraba
nuestro pafs y la oposicion a un acuerdo de paz por parte de algunos grupos
hacian mas dificil una posible solucién. Las condiciones que desde el inicio
de la guerra se habian dado y lo que Estados Unidos habia pedido de México
también cambio.”

Por otra parte, la lucha que tras el escenario politico se daba en Mé-
xico estaba plagada de problemas enquistados de dificil solucion. La pelea
politica entre los liberales y los conservadores habia pues de ser el principal,
pero existian otros, como el que los liberales quisieran eliminar a las partes
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conservadoras del ejército y del alto clero, que eran los principales estorbos a
las reformas sociales necesarias y los principales capitalistas; la economia por
otro lado no era lo mas sana que dijéramos y lejos de eso, el dinero se usaba
para mantener una guerra que ya le costaba a nuestro pais la ruina.

Designados los comisionados mexicanos, el gobierno de México propuso
un tratado cuyas bases eran las siguientes: Reconocimiento de la inde-
pendencia de Texas, sin reconocer los limites que fijaba Texas. Para tratar
sobre cualquier otra parte de nuestro territorio, se exigia la evacuacion
de todo el ocupado por las tropas norteamericanas y el levantamiento
del bloqueo de nuestro puertos. Con respecto a la alta California, no
se consentirfa el limite en el grado 26 de latitud por considerarlo una
enorme pérdida. Debian pagarse a México, indemnizaciones por el reco-
nocimiento de la independencia de Texas, por la concesion de un puerto
y comunicacion al Oregon, por los danos, perjuicios y gastos de guerra,
etc. Dar por saldadas las cuentas pendientes del pago por reclamaciones
de norteamericanos al pais. Los Estados Unidos debian comprometerse
a no consentir la esclavitud en los territorios cedidos [...] La contrapro-
puesta que el diplomatico estadounidense manejaba tenia como bases
las siguientes: La fijacion de una nueva linea divisoria entre ambos pai-
ses por la que México perdia ademas de Texas, todo Nuevo México, una
gran parte de Tamaulipas, otra de Coahuila y otra de Chihuahua, la mi-
tad de Sonora, la alta California y la Baja California y el dominio del golfo
de California. Estados Unidos convenia en pagar a México en una can-
tidad no fijada. Exigian los Estados Unidos la concesion a perpetuidad,
para el gobierno y ciudadanos norteamericanos derecho a transportar a
través del Istmo de Tehuantepec, de mar a mar, libre de todo peaje o gra-
vamen, todos o cualquier articulo, ya fuera de productos naturales o de
manufacturas de los Estados Unidos o de cualquier otro pais extranjero,
pertenecientes a dicho gobierno o ciudadanos. La renovacion por ocho
anos del tratado de amistad.®

Finalmente el 2 de enero de 1848, Trist se reunia con los comisionados mexi-
canos, Bernardo Couto, Luis G. Cuevas y Luis Atristain, quienes propusieron

la cesion del territorio al norte del Nueces, en linea recta hasta el Gila, hasta
el norte de San Diego. Trist, que conocia la grave responsabilidad que habia
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asumido (al ignorar el mandato de Polk de salir de la ciudad y esperar nuevas
ordenes al dirigirse a Washington), fue menos flexible que en agosto y se aferro
a sus instrucciones esenciales: el rio Grande y el paralelo 32 como frontera, in-
cluyendo San Diego. Redujo la indemnizacion o prorrateo de la deuda externa de
México que correspondia al territorio perdido a 15 millones, adelantandose a
los deseos de Polk. Tampoco acepté el compromiso de prohibir la esclavitud
en los territorios cedidos. El gobierno mexicano se preocup6 especialmente
por asegurar los derechos de los mexicanos habitantes de las tierras cedidas.
El tratado se firmo el 2 de febrero en la ciudad de Guadalupe Hidalgo, al
norte de la Ciudad de México.” Los expansionistas se sintieron desilusiona-
dos por el tratado, lo que ocasionaria ataques filibusteros que sufriria el pais
durante la década siguiente y las presiones del gobierno estadounidense por
la venta de mas territorio.

Los términos del tratado fueron duros, en especial si atendemos a las
culpas que mencionan los historiadores como causas de la guerra: no reco-
nocer la independencia de Texas, negarse a vender California y Nuevo Mé-
xico y haber suspendido el pago de reclamaciones por unos dos millones de
pesos, algunas muy injustas. No obstante, como bien afirmaba De la Pena,
el que México hubiera mantenido su existencia resultaba milagroso. La in-
vasion habia producido una sacudida moral que estimularia mayor cohesion
nacional y la aparicion de una nueva generacion en la politica del pais que
se empenaria en las dos décadas siguientes en consolidar la fundacion del
Estado mexicano.®

Los Tratados de Guadalupe Hidalgo no fue s6lo un acuerdo para finalizar
la guerra. Con sus veintitrés articulos resulté un intento para modificar las rela-
ciones subsecuentes entre los dos paises. Sin embargo y pese a la buena voluntad
de los delegados, se encontro lleno de fallas debido a la falta de asesoramiento
sobre delimitaciones geograficas. La falta de precision en muchos de los articulos
provoco también innumerables contiendas diplomaticas que casi desembocan
en una nueva guerra en la década siguiente. Los Tratados de Guadalupe Hidalgo
contintian siendo vigentes, de ahi su importancia; lo curioso es que no dejaron
satisfecho a nadie. Para los mexicanos es considerado el mas duro de nuestra his-
toria por el gran territorio que perdimos y los norteamericanos lo tachan de poco
ventajoso para ellos que deseaban llegar hasta el polo sur.”

Si comparamos los resultados de los Tratados de Guadalupe Hidalgo,
veremos que los grandes ganadores de esta guerra y a quien mas convenia
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fueron los estadounidenses, tanto del Norte como del Sur, pues la mayoria de
sus articulos son leoninos y dejan a nuestro pais indefenso.

Es importante senalar que, desde la perspectiva mexicana, no se ven-
dieron los territorios mencionados; éstos se perdieron en la guerra; dicho en
otras palabras, fue el inevitable resultado de una conquista. El pago acorda-
do, por tanto, no corresponde al valor sino a una reduccion del costo de la
deuda publica externa e interna en relacion con la poblacion que quedaba
en México. En el tratado también se incluyeron otras medidas relativas a la
proteccion de la frontera contra las incursiones de los indios y el restableci-
miento del tratado de amistad y de comercio firmado en 1831." Estados Uni-
dos obtuvo una victoria y se convirtié en una potencia continental al extender
su ambito territorial de océano a océano, pero esta conquista también llevo
consigo la pérdida de vidas y de recursos y la division interna por conflictos
seccionales que radicalizo las posiciones.

En sintesis, las condiciones en que nuestro pais fue a la guerra contra
Estados Unidos no fueron ventajosas, y las que sucedieron a la firma de los
Tratados de Guadalupe Hidalgo fueron mucho menos si consideramos que el
primer pago por la conquista de los territorios que le hizo Estados Unidos a
México se utilizo para tratar de sanear las finanzas nacionales.

Politicamente, se habia propinado un golpe muy duro a las conciencias
de los bandos opositores que peleaban el poder en México. Los planes expan-
sionistas maquinados desde la independencia de las colonias inglesas hacia el
territorio de la todavia Nueva Espana y después hacia la naciente republica de
los Estados Unidos Mexicanos veian su fruto en este texto, que con sus vein-
titrés articulos que han sido violentados, las mas de las veces en temas como
cambio de frontera, repatriacion, respeto a los derechos de los habitantes
entre ellos tribus indigenas, granjeros mexicanos y colonias, por invasiones
filibusteras y expediciones, por presion para la venta de mas territorio a fin
de evitar otra guerra e innumerables violaciones, transgresiones y quebran-
tamientos que el gobierno de Estados Unidos ha hecho a nuestro pais desde
ese tiempo a la fecha en su imparable camino expansionista.

Los Tratados de Guadalupe Hidalgo modificaron, aunque parcialmente,
la actitud del gobierno de Estados Unidos hacia el territorio y la poblacion no
solo de México, sino de todo el continente; y ha por lo menos retardado la
conquista (por medio de las armas, que no de la ideologia) de todo el conti-
nente, segin el destino manifiesto que dio a Estados Unidos la gracia de tie-
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rra bendita propia a imponerse sobre toda América. El tratado que puso fin a
la guerra con México determiné los actuales limites continentales de Estados
Unidos, con excepcion de una faja de tierra en la zona que después consti-
tuirfa la parte sur de Nuevo México y Arizona. Esa faja fue comprada a México
en 1853, porque se pensé que proporcionaria la mejor ruta para construir
un ferrocarril a California. Con la adquisicion de Gadsden, el “imperio” de
Estados Unidos, del Atlantico al Pacifico quedé completo. En cierto sentido
la adquisicion del Sudoeste significé una realizacion del nacionalismo esta-
dounidense.

Con todo esto queremos decir es que, detras de argumentos politicos,
juridicos, éticos e incluso religiosos, hay cuestiones estructurales, preponde-
rantemente economicas, que llevan a los hombres, los pueblos y los gobiernos
a entablar guerras y alianzas, a establecer acuerdos y a romperlos. Marx de-
mostro que cada sociedad se organiza en funcion de los medios de produccion
y que la historia avanza de acuerdo con los procesos productivos y las clases
sociales que se engendran en el seno de éstos. Por tanto, todo movimiento so-
cial y politico, nacional e internacional, tiene detras razones econoémicas. De
ahi que no podamos soslayar tal perspectiva para evidenciar el chantaje poli-
tico y moral a que nos han acostumbrado los norteamericanos con su primer
producto de exportacion: la ideologia. Si no olvidamos que detras de cada
argumento hay una razén economica, tal vez podamos leer la historia sobre
bases mas claras, sin dejarnos enganar.
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